Novy objev: rarita — neho padelek?

Pokazdé, kdyz se v nasem oboru objevi néco dosud nepopsaného, vzbudi to mezi sbérateli zajem a na-
déji, Ze jde o néco nového a mozna dokonce unikatniho. To se stalo i vtomto pfipadé, kdy nam byla pied-
loZzena znamka s provizornim doplatnim pietiskem z roku 1926, ovSem provedenym nikoli na hodnoté Hav

1920, ale HaV 1923.
FRANTISEK BENES - MAREK VRBA

Konkrétné slo o zndmku 100 h lIl. typu s hi'ebenovym
zoubkovdnim, na niz byl proveden pretisk Doplatit 50.
S tim pfitom byla vyddna hodnota 50/500 h, Pof. DL 45,
aznama je i nevydana 50/400 h, Pof. DL 45 AN. Nélez
pfetisku na jiné hodnoté — v tomto pfipadé dokonce na
znamce jiného vydani — by byl velkym pfekvapenim a
soucasné povzbuzenim, Ze i po vice nez devadesati le-
tech od vyddni Ize nalézt néco nového.

Pretisk na predloZzené zndmce svym tvarem a barvou
vypadal na prvni pohled vérohodné a majitel predpo-
kladal, Ze by mohlo jit o zkusmy tisk nebo chybotisk.

Pfi zkoumani pravosti jsme postupovali standardnim
zpUsobem. Obraz zndmky a jejiho pretisku jsme zvétsili
pomoci klasického binokuldrniho mikroskopu zvétSu-
jictho 40x, a dale pomoci mikroskopu spojeného s
obrazovkou monitoru, kde jsme dosahli zvétseni 200x.
Stejnym zplsobem jsme prohlédli nékolik zaru¢ené
pravych znamek standardniho vydani se stejnym pre-
tiskem, které jsme vybrali z vétsiho poctu ve snaze po-
uzit pro srovnavani znamky s pretisky co nejrozmani-
téjSimi z hlediska provedeni tisku a odstinu barvy
(standardni znamka Pof. DL 45 vysla ve vysokém na-
kladu 8,2 mil. kusd /nejvy$8im v rdmci emise/ a
vzhledem k jednoduchému provedeni pretisku se u ngj
vyskytuje fada rozdil(). Pfi vzajemném porovnani
zvétSenin jsme mezi zkoumanou znamkou a srovna-
vacimi exemplari konstatovali rozdily v odstinu barvy
pretisku a jejiho lesku (na zkoumaném pretisku je
svétlejsi, lehce nasedld a vice leskld), kterym jsme ale
s ohledem na uz zminény vysoky ndklad standardni
znamky neprikladali vétsi vyznam a uvddime je jen
pro uplnost.

Za dUlezitéjs$i povazujeme vysledky prohlidky tvaru a
provedeni pretisku. Ten je na zkoumaném exemplari
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otistén Cisté, barva je rovnomérné nanesena v plose i
vytlaéena do okrajd (tzv. fuldz). Nékolik mensich
odlisnosti ve tvaru jednotlivych pismen a Cislic jsme
konstatovali, ale prozatim nevzali v Uvahu, protoZe by
bylo nutné provést prohlidku vSech pretiskovych poli
pravych zndmek (k tomu bychom museli pfistoupit,
pokud by se ndm nepodarilo ovéfit pravost, resp. ne-
pravost pretisku jinym, ¢asové méné naroénym zpd-
sobem).

Vysledkem této €asti zkoumani bylo konstatovani, ze
celkova podoba zkoumaného pretisku je ndpadné do-
konald. Toto zjisténi je pfitom charakteristické pro
padélky pretiskd ,skupiny K*, jak je popsal F. Bene$ v
fadé ¢lankd ve Filatelii.

Zkoumany pretisk Pravy pretisk

Proto jsme do téchto pramen( nahlédli a zjistili, Ze ve
F7/05 je v ramci €lanku F. BeneSe ,Nové nebezpecné
padélky a ceska filatelie“ vyobrazen padélek znamky
50/400 h Doplatit 1926, ktery byl vystaven v PoStovnim
muzeu v Praze na prelomu let 2010-11 v rdmci pfed-
staveni exponétl ¢lend KF 00-65 Apollofila.



Tento exponat je soucasti rozsdhlého souboru
padélkd ke Skodé sbérateld, sestaveného v pribéhu let
F. Bene$em, a &lenové Komise znalctl SCF jej vyuzivaj
jako srovnavaci material. Zminény padélek znamky
50/400 h jsme v ném tedy vyhledali a uz popsanym
zplsobem porovnali jeho pfetisk se zkoumanym
exemplafem 50/100 h. Vysledkem bylo, Ze oba pretisky
se shodovaly, a to jak neobvykle ,dokonalym*“ pro-
vedenim pretisku, tak v detailech jeho kresby.

Porovnani nékterych detailll obou padélk:

Levy okraj ,5" je lehce naklonény.

Vnitini levy okraj ,D* s vystupkem.

Prvni ,, T* vlevo nahore s vystupkem, vodorovna ¢ast
na obou strandch se stejnymi vystupky.

Z toho Ize dovodit, Ze oba pretisky byly provedeny
stejnym zpUlsobem ze stejného pretiskového pole. A
protoze srovndvaci exemplar 50/400 h byl uz bezpec-
né identifikovan jako padélek ke $kodé sbérateld, jde
v pripadeé pretisku zkoumané znamky 50/100 h rovnéz
o padélek.

To potvrdila i prohlidka povrchu pretisku provedena
na obou zndmkéch pod binokuldrnim optickym mik-
roskopem ve 40ndsobném zvétseni, pfi nastaveni Sik-
mo proti nepfimému dennimu svétlu. Oba pretisky
meély povrch pretisku shodny, a soucasné rozdilny
oproti pretiskdim zaru¢ené pravym. Pfi¢inou tohoto
stavu je vedle odli$né barvy i odliSny povrch pretiskové
formy (zda v pfipadé padélku $lo o leptany Stocek
nebo odlity stereotyp neni dosud zndmo), v kontextu
uz identifikovanych padélkd ,skupiny K“ vSak lze
odhadovat, Ze k pretiskovani byly pouzity formy z tvr-
zeného plastu, na povrchu pokovené.

Vysledek tedy zname: Znamka 50/100 h Doplatit
neni noveé doloZenou raritou, ale jiz popsanym padél-
kem, ktery byl pfedloZzen na dosud nepopsané hod-
noté. K tomuto zavéru bychom dosli i kdybychom ne-
méli k dispozici srovnavaci exempldr nachazejici se ve
zminéném studijnim souboru padélkl — $lo by vSak o
delSi a pracnéjsi cestu. A v tom vidime hlavni rozdil
soucasnych vztaht a zpUsobu prace ¢lend Komise
znalct SCF oproti nagim predchidctim. Ti totiz dasto
odmitali vzajemné sdilet zjisténé poznatky, které si na-
opak chranili jako své know-how. To jim v konkrétnich
pripadech skytalo konkurenéni vyhodu oproti ostatnim
znalclm, rubem vs$ak bylo, Ze si v jinych pfipadech
museli vS§echno zjistovat od zakladu sami a nezbylo jim
tedy, nez chovat se jako stryc FrantiSek z Jirotkova
Saturnina (,UkaZte mi malou ndsobilku a na zbytek si
uZ pfijdu sém... ). DGsledkem tohoto stavu byly ¢asté
— a zbyte€né — omyly, které sbérateldm zpdsobily fadu
ztrat. Domnivame se, Ze tento nas odlisSny pfistup
davajici prednost spolupréci je vyhodnéjsi — pro znalce
i pro sbératele. A Ze pfinasi ovoce: Znaleckych omyld
dramaticky ubylo, a pokud se s nimi setkdvame (a k
tomu bohuzel stéle dochdzi), jsou spojeny s osobami,
které nejsou ¢leny Komise znalcl Svazu ¢eskych
filatelistd. [ ]
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