Karpatska Ukrajina

60 let od vzniku i zaniku jedné znamkové zemé

Za poslednich bezmala 150 let se na nasem Gzemi' vystfidala pékna radka znamkovych zemi. Nékte-
ré zde pusobily dlouho a zabiraly ho celé ci skoro celé, jiné trvaly jen kratce a z naSeho tzemi do nich
spadal tfeba jen cipek. Jenom jedna jedina z téchto zndmkovych zemi véak pusobila pouhopouhy den
- pfesnéji fe€eno o néco vice nez 24 hodin. Vznikla ve stfedu 15. bfezna 1939 hodinu pfed polednem,
kdy oficialné zacala platit jeji jedinad znamka, a zanikla hned v den nasledujici, kdy v 16 hodin jeji pos-
ta ukoncila svou Cinnost /2/; za tuto kratkou dobu pfijala k prepravé snad jen nékolik set dopisu.

Se vznikem této znamkové zemé byly spjaty veliké nadéje, jeji zanik pfinesl celému jednomu naro-
du v zapéti trpké zklamani. Zemé Nikoly Suhaje loupeznika i chudiékych Zidovskych goleti v udoli,
kraj hlubokych lesu a horskych stepi - polonin, drsné a krasné pfirody a zbidaéeného lidu, nejvychod-
néjsi kout oklesténého pomnichovského Ceskoslovenska - Karpatska Ukrajina.

Trocha historie

Uzemi Karpatské Ukrajiny (v letech 1920 - 1938
oznacované jako Podkarpatska Rus) se rozkladalo vy-
chodné od pravé vzniklého Slovenského statu. Kdyby-
chom méli vice prostoru, mohli bychom se rozhovorit
o historii tohoto na sklonku 30. let v podstaté jesté civi-
lizaci nepfili§ dotéeného kusu zemé. Zdejsi krajina byla
od pradavna porostla neprostupnymi lesy, a proto po
staleti jen fidce osidlena. Prvni kolonizace se zde datu-
je teprve od 12. stoleti, nejvychodnéjsi cast zemé byla
osidlena aZ ve stoletich 17. a 18. Skladba obyvatelstva
se v prub&hu doby vyvijela, pfed Sedesati lety zde na
11 tisicich ¢tveregnich kilometrech Zilo néco pres 550 ti-
sic obyvatel, pfevazné Rusinu, ale i Madard, Zidu, Ci-
kant, N&mct, Rumund, Slovaki a Cechil. Na tzemi
Karpatské Ukrajiny nebyl nikdy vytvofen samostatny
stat, postupné spadalo do Kyjevské Rusi, madarského
krélovstvi, rakouského cisafstvi a po uréitou dobu i do
protihabsburského vévodstvi sedmihradského.

Jak bychom se mohli rozepsat o vybojich Jana Jisk-
ry z Brandysa, Eeského vojevidce, jehoz jednotky
v poloving 15. stoleti po nékolik let ovliadaly vychodni
Slovensko i ¢asti Podkarpatské Rusi, o plisobeni Jana
Amose Komenského o dv& stoleti pozd&ji v nedale-
kém Sarigském Potoku, o zajmu Dobrovského, Palac-
kého, Safafika, Havlitka, Hurbana a dalsich ¢eskych
a slovenskych obrozenct o Malorusy (jak nazyvali Ru-
siny), o vztazich mezi ¢eskou, slovenskou a rusinskou
inteligenci od konce 18. stoleti, zpfetrhanych teprve 2.
svétovou valkou, o némecké kolonizaci pocinajici ve
13. stoleti i o kolonizaci ¢eské po roce 1848, preruse-
né rakousko-uherskym vyrovnanim v roce 1867.

Kolik bychom si toho o této zajimavé a pro mnohé
z nas takika neznamé zemi, ktera byla po dvacet let
soucasti Ceskoslovenské republiky, jesté mohli Fici!
Ale spokojme se pro dnedek se struénym konstatova-
nim, Ze po sloZitych peripetiich nasledujicich po
skonceni 1. svétové valky a rozpadu Rakousko-Uher-
ska byla Podkarpatska Rus saintgermainskou miro-
vou smlouvou v roce 1919 pfipojena k Ceskosloven-
ské republice s tim, Ze dostane urdity stupen politic-
ké a kulturni autonomie a na jejim Uzemi budou re-
spektovana narodnostni, jazykovd a naboZenska
prava mensin bez rozdilu narodnosti a rasy. Cesti po-
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Obr. 1: Mapa Karpatské Ukrajiny (po zabrani jihozapadni
casti Madarskem v roce 1938).
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litici brali toto vyznamné rozhodnuti velmi vazné
a sam prezident republiky E. Bene$ jesté v roce 1936
napsal, e ,CSR nepripusti nikdy Zddnou revisi
a uzemi to bude hajit krvi a Zelezem, bude-Ii toho tre-
ba. O osudu Podkarpatské Rusi je rozhodnuto na ce-
Ia staleti: Gzemi to patii podkarpatskému lidu a Ces-
koslovenské republice.” /1/

Pres rozhodnuti mirové konference viak ¢eskoslo-
venska vlada s poskytnutim autonomie Podkarpatské
Rusi otalela, jako divod uvadéla politickou a kulturni
nezralost tamniho slovanského obyvatelstva, které
by se mohlo stat jesté vice zavislym na madarské
a Zidovské mensin&.” /1/ Namisto toho se snazila po-
vznest Podkarpatskou Rus politicky, hospodaisky
i kulturné a pfipravit ji na autonomii postupnymi kro-
ky. Pfichazi sem pracovat a Zit mnoho Cech( - (fed-
nikd, uéiteld, policistu a dalich statnich zaméstnan-

1) Nasim uzemim myslim v tomto ¢ldnku predmni-
chovskou prvni Ceskoslovenskou republiku.

2) Dalsimi nezanedbatelnymi a moZna dokonce i hlav-
nimi divody odkladani zavedeni autonomie byly obavy
viady z tamnich iredentistickych promadarskych nélad
i z nartstajiciho komunistického vlivu, demagogicky tézi-
ciho z nesmirné bidy mezi obyvatelstvern Podkarpatské
Rusi (ve volbach do poslanecké snémovny v roce 1924
zde KSC dostala bezmala 40 % hlasu).



cu” - nékteré prameny
uvadéji jejich pocet na
50 tisic /2/.

O Podkarpatskou Rus
se od pocatku 30. let Zi-
vé zajimali i ¢esti basni-
ci a spisovatelé, zejme-
na S.K. Neumann, I.
Olbracht, V. Vancura
a K. Capek, jejichz dila

Obr. 2: Otisk razitka Uzhorod
tuto vzdalenou &ast re- 1 - zajezd COS na Podk.
publiky pfiblizovala ées- ~ Aus z27.6. 1936.

kym ¢tenafim. Nadherna pfiroda i touha vyjadfit na-
rodni sepéti byly divodem &astych vylett jednotlivel
i organizaci z Cech na Podkarpatskou Rus; jeden ta-
kovy nam pfipomina modré pfileZitostné postovni ra-
zitko Uzhorod 1 - zajezd COS na Podk. Rus z 27. a#
30.6. 1936.

Z realistickych popist v knihach ¢eskych spisovate-
14, z tehdejsich novin i dochovanych narodopisnych po-
hlednic a fotografii na nas v8ak uprostfed krasné a drs-
né pfirody zavane nesmima a dnes uZ jen téZzko pred-
stavitelna bida, v niZ Zila zna¢na ¢ast tamniho obyvatel-
stva. Nevzdélanost a u naprosté vétsiny obyvatel do-
konce pfimo negramotnost, kulturni, socialni, hygienic-
ka a zdravotni zanedbanost (a z ni vyplyvajici vysoka
umrnost novorozencu a déti, rozsitena tuberkuldza
a venerické choroby), masova nezaméstnanost, alko-
holismus®, hlad. Ceskoslovenska viada sice na Pod-
karpatské Rusi zavedla rozsahlé zdravotni programy,
vyslala sem |ékafe a zdravotnicky persondl, byl zfizen
mistni Cerveny kiiz, sniZila se détska Gmrtnost, byl kla-
den dlraz na zvySeni zaméstnanosti, modernizaci ze-
médélstvi, ale tradiéni a po generace trvajici zaostalost
se za relativné kratkou dobu prvni republiky odstranit
nepodafilo.” VlIada kupfikladu financovala vice neZ 90
% tamnich §kol, z nichZ fadu dokonce nové postavila,
vyslala sem Geské a slovenské ucitele, rodice v$ak do
nich déti €asto viibec neposilali, at pro nezajem nebo
prosté proto, Ze pro né neméli ani Saty a boty.

Vazné kroky k zavedeni autonomie na Podkarpatské
Rusi byly podniknuty az v roce 1937, kdy byl ¢s. parla-
mentem pfijat zakon upravujici postaveni podkarpato-
ruského guvernéra. Hned v nasledujicim roce viak by-
la CSR mnichovskou dohodou (29.9. 1938) okleiténa
0 30 % svého tzemi (41,5 tisice km?) a prisla o tretinu
svych obyvatel (4,9 milionu); v dusledku tzv. videnské
arbitraZe z listopadu 1938 byla Madarsku odstoupena
i znacna Cast Podkarpatské Rusi s nejdllezitéjsimi
mésty Uzhorodem a Mukacevem.

19. listopadu 1938 byl Narodnim shromazdénim
CSR pfijat zakon o autonomii Slovenska a Podkarpat-
ské Rusi a pfijat i novy oficialni nazev statu - Cesko-
Slovensko. Do ¢ela autonomni viddy Podkarpatské
Rusi byl &-s. viadou jmenovan msgr. Augustin Vologin,
feckokatolicky knéz, reditel ucitelského Ustavu v Uzho-
rodé a byvaly poslanec Narodniho shromazdéni (1925
- 29). Hlavnim méstem zbyvajiciho autonomniho Uize-

mi Podkarpatské Rusi, nyni pfejmenovaného na Kar-
patskou Ukrajinu, se stalo okresni mésto Chust.

V unoru 1939 probéhly volby do snému Karpatské
Ukrajiny, ktery se mé&l sejit 2. bfezna 1939. K této uda-
losti bylo ministerstvem dopravy C-SR pfipraveno vy-
dani postovni znamky v nominalni hodnoté 3 K s vy-
obrazenim kosteliku v Jasiné. Zasedani snému vsak
bylo odloZeno na 21.3. 1939.

14. bfezna 1939 se od C-SR odtrhlo autonomni Slo-
vensko a byl vyhlaSen Slovensky stat; néasledujici den
byl obsazen zbytek Cech a Moravy némeckym voj-
skem a vyhlasen protektorat Cechy a Morava; C-SR
tak de iure i de facto” pfestala existovat. V disledku
téchto udalosti predseda viady Karpatské Ukrajiny ne-
prodlené svolal do Chustu na 15.3. v 15 hodin zase-
dani snému. ,Béhem jednani byl doruéen Volosinovi
telegram z povéreni ministra zahranicnich véci Ma-
darska Csakyho s ultimativnim poZadavkem, Ze musi
cely zbytek tizemi pfedat bez boje postupujici madar-
ské armadé. Madarské vojsko bez vyckani na odpo-
véd ultimata obsazuje uzemi a béhem dalsich tfi dnu
svoje dilo dokoncuje.”/2/

Ceskoslovenska republika i jeji nejvychodnéjsi dast
- Podkarpatska Rus, kterou jesté v roce 1936 chtél
prezident hajit krvi a Zelezem, byla vydana bez boje.
| kdyZ ne tak dpiné. Bojovalo se ve Frydku-Mistku
a uplné posledni vystfely na jeji obranu padly 18.3.
1939, pfi Ustupu vojenskych jednotek generala Prcha-
ly z Karpatské Ukrajiny do Rumunska.

Znamka a jeji vznik ...

U pfileZitosti otevieni slovenského snému 18. ledna
1939 byla vydana znamka zhotovena jednoduchym
pfetiskem na ¢eskoslovenské vyplatni znamce s na-
métem Bratislavy. K zasedani snému Karpatské
Ukrajiny 2. bfezna 1939 vSak byla dokonce pfiprave-
na znamka nova, byt s vyuZitim rytiny znamky o jede-
nact let starsi - hodnoty 60 h Jubilejni 1928, Pof. ¢.
236, s vyobrazenim zvonice a kostela Nanebevzeti P.
Marie v Jasiné. Ne kaZzdy si asi dovede predstavit, jak
vlastné takova nova znamka s ¢asti obrazu znamky ji-
né vlastné vznika.

Z puvodni rytiny znamky Pof. 236, provedené
rytcem Karlem Seizingerem (negativné) v ocelové
desticce, nasledné vytvrzené zakalenim, byla otisknu-
tim” do ocelového vale¢ku zhotovena moleta, na niz
jsou vSechny body a €ary plvodni rytiny vystouplé

3) Mezi nimi samoziejmé | postovnich zaméstnanct.

4) A z ného vyplyvajici antisemitismus - majiteli mnoha
kramkii a néleven na podkarpatoruském venkové byli Zi-
deé, kteri se jako udajni Sifitelé alkoholismu casto stavali
teréem protizidovskych nalad.

5) Prezident Masaryk k tomu uZ ve svém novoroénim
projevu 1.1. 1922 Fekl: ,Za tfi léta nelze dohonit, co za-
nedbaly véky."

6) Tzn. po pravni strance i ve skute¢nosti.

7) BéZné pouZivany vyraz ,otisk" neni v tomto pfipadé
presny, protoZe jde viastné o vtlacovani.
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KARPATSKA UKRAJINA 1939

Obr. 3: Postup zmény obrazu znamky 60 h Jasiria 1928 na
3 K Sném Karpatské Ukrajiny 1939 (poéitadova montaZ).

a v pozitivni podobé. Na této moleté pak byly odbrou-
Senim odstranény v8echny casti obrazu, které nemé-
ly byt pouZity pro novou znamku (horni ¢ast s nazvem
statu a vybihajicimi bobulkami lipovych kvétu na okra-
jich, dolni &ast s hodnotovymi &titky, letopoéty a lipo-
vymi kvéty po stranach, dale plosky ve Srafovéani ob-
lohy v mistech budouciho ukrajinského néapisu Karpat-
ska Ukrajina a konecné napis Jasifia v pravém hornim
rohu obrazu znamky). Upravena moleta byla vytvrze-
na zakalenim a ofisténa” do dal$i ocelové desticky.
Zde k tomuto nyni opét negativnimu obrazu rytec
Seizinger doryl v horni asti novy nazev statu na $ra-
fovaném pozadi, v dolni asti hodnotové &titky a text
mezi nimi (uprostfed se smrkovou vétvickou a $igkou)
rovnéZ na Srafovaném pozadi, na obloze napis Kar-
patska Ukrajina (ukrajinsky) a linky oblohy v misté
odstranéného népisu Jasifia. Nova rytecka desticka

|

Obr. 4: Prepazkovy arch znamky 3 K Sném Karpatské
Ukrajiny 1939, s DC 1.
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byla vytvrzena zakalenim a uz popsanym zptisobem
z ni byla zhotovena moleta, ktera po zakaleni byla
otisknuta” vZdy stokrat do kazdé ze dvou stejnych
ocelovych (tiskovych) desek. Poté byly obé desky
ohnuty tak, aby spole¢né tvorily valec, a v této podo-
bé& byly zakaleny. Aby se dosahlo poZadovanych
vlastnosti desek (zejména presného rozméru a upnu-
ti v tiskovém stroji Stickney), byly v této technologické
fazi takzvané natahovany, pficemz dochazelo k jejich
roztaZzeni na délku. Proto ma jinak v zasadé stejny pl-
vodni obraz obou znamek u znamky 3 K o néco vyssi
rozmér, nez je tomu u znamky 60 h, ktera byla tisténa
z desky ploché (rozdil &ini zhruba 1 mm).

KaZda z obou tiskovych desek obsahuje 16 fad po
7 polich, pfi€éemZ v prvni a posledni fadé je vzdy jen
po jedné znamce a ostatni pole téchto rad jsou prazd-
na - na PA nepotisténa (s vyjimkou posledniho pole
posledni fady, na némz je vyti§téno deskové &islo 1,
resp. 1A). Na pfepazkovém archu je tedy 100 znamek
a 12 nepotisténych kuponu (z toho na jenom kuponu
je vytisténo DC).

Znamka byla vytisténa rotaénim ocelotiskem ve stat-
ni tiskamé v Praze na tiskovém stroji (lisu) Stickney,
v nakladu 900 tisic kusu (9.000 PA). Ma modrou bar-
vu, jeji papir je nazloutly, zoubkovani radkové o rozmé-
ru 12%, lep naZloutly s vodorovnymi pruhy.

Znamka byla uréena k vyplaceni zasilek odeslanych
z Karpatské Ukrajiny ve vnitfnim styku (v ramci C-SR)
i do zahrani¢i. Jeji nominalni hodnota odpovidala saz-
bé za doporuceny dopis do vahy 20 gramu, odeslany
ve vnitinim styku. V dobé& zasedani snému mély byt
listovni zasilky podané v Chustu razitkovany pfilezi-
tostnym postovnim razitkem v ¢ervené barvé.

... obraz ...

Znamka 3 K, pres Zivy zajem, ktery vzbudilo jeji vy-
dani, je ze studijniho hlediska nyni uz po dlouhou do-
bu spiSe na okraji zajmu sbératelt. Dosavadni filate-
listicka literatura u ni neuvadi zadnou moZnost spe-
cializovaného sbirani, resp. pfimo tvrdi, Ze ,pres vyso-
ky naklad 900 tisic kusu znamky nevykazuji kromé
velmi malych barevnych odstind jiné odchylky* /2/.

Nyni si ukazeme,
Ze to neni tak doce-
la pravda. V jejim
obrazu totiZ v celém
nakladu  existuje
pravidelné se opa-
kujici odchylka, kte-
ra pfes dlouhou do-
bu od vydani znam-
ky a zna¢nou pozornost (zejména zpocatku) ji véno-
vanou nebyla doposud popsana. Jedna se o bod,
resp. ¢arku, ve vétsiné pfipadi pomérné vyrazny,
leZici v horni ¢asti jejiho levého ozdobneho okraje,
mezi tfetim a étvrtym listkem shora. Vzhled tohoto
bodu i jeho umisténi pfitom mohou vzbuzovat do-
jem, Ze jde o pfirozenou soucast obrazu znamky,
nachazejici se uz na plvodni rytiné (a proto také

Obr 5: Rozmérovaci bod v ob-
razu znamky a stejné misto
bez tohoto bodu.



nejspis po tak dlouhou dobu unikal pozornosti sbé-
ratelt). Tomuto dojmu v8ak odporuje skute¢nost, Ze
se tento bod nachdzi jen na 94 znamkovych polich
obou pfepazkovych archu, zatim co na 6 znamko-
vych polich chybi. Pfi prohlidce puavodni rytecké
desti¢ky, uloZené v Postovnim muzeu v Praze, jsem
zjistil, Ze rytina na uvedeném misté zadny odpovi-
dajici vryp neobsahuje ‘a Ze toto misto nenese ani
Zzadné znamky poskozeni ¢i oprav.

Nyni je na mist& poloZit si otdzku - co je to za bod
a jak se v obrazech nékterych ZP ocitl? To nam ukaze
pfibliZzeni jedné, z naseho hlediska mimofadné zajima-
vé technologické faze vyro-
by znamky - pfenaseni ob-
razu znamek z molety na
tiskovou desku. Pfi ném
byla na TD ocelovym
odmérovadlem vytvofena
sif bodu (v mist& kaZzdého
budouciho znamkového
pole jeden, umistény
v tomto pfipadé v horni
&asti levého okraje budouci
znamky), podle nichZ po-
tom bylo orientovano umis-
téni molety pfi jejim otisko-
vani” na TD. Poté byly jed-
notlivé body sité zvyrazné-
ny - pracovnik tiskarny vzal
dulgik a kladivko a tuknutim
na kazdy z nich tento bod
v desce prohloubil. V dd-
sledku tohoto postupu je
kaZdy bod proveden jinak - nékteré maji tvar okrouhly,
jiné maji tvar &arky, rizna je i jejich velikost - od
vyraznych (téch je vétSina) az po téméf nepatrné
(napf. na 1. poli 7. fady u PA 1, kde téméF splyva s
levou linkou). Zajimavé pro nas je, Ze toto zvyraznéni
rozméfovacich bodl bylo provedeno pouze na 94
znamkovych polich kazdé desky, zatimco na 6 ZP (a
dale na viech polich kuponovych) provedeno nebylo;
u obou desek se pfitom jedna o stejna pole. Presné fe-
¢eno na PA 1ina PA 1A se uvedeny bod (resp. &ar-
ka) nenachazi na ZP 1 (prvni a jedina znamka 1. fady)
anaZP 3. aZ 7. (s vyjimkou prvni a posledni vSechny
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Obr. 6: Schéma prepaz-
kového archu s vyzna-
¢enim znamkovych po-
i, na nichZ se nena-
chazi rozmérovaci bod.

znamky druhé Fady); na véech ostatnich ZP obou PA
se tento bod, resp. ¢arka nachazi.

Tyto do tiskové desky provedené body (slouZici
k rozméfovani pfi umistovani jednotlivych otiskd” mo-
lety) se pfi tisku samoziejmé projevuji jako jakakoliv ji-
na prohloubena ¢ast desky - tedy naplini se barvou,
ktera silnym pfitlakem stroje pfilne na potiskovany pa-
pir. A protoZe zminéné body leZi v obrazu znamky, je-
vi se jako jeho soudast.

Obr. 7: Ruzné tvary a umisténi rozmérovaciho bodu

(zvyraznéno pocitacem).

ProtoZe body viéi moletovanym znamkovym polim
nelezely na TD vzdy pfesné stejné, je i jejich poloha
na jednotlivych znamkach vidéi jejich obrazu rizna -
nékdy leZi az na okrajové lince, jindy v mezefe mezi
prvni a druhou linkou, rizna je i vyska jejich umisténi.

Skute¢nost, Ze se tyto body vyskytuji jen na nékte-
rych ZP PA a na jinych nikoliv, ndm umoZfiuje zafa-
dit tuto znamku do sbirky ve dvou variantach - s bo-
dem a bez bodu, popf. i ve dvoupasce s jednou
znamkou s bodem a druhou bez bodu. Umisténi zna-
mek bez bodu ve dvou hornich vodorovnych fadach
PA nam umoZfiuje ziskat znamku s hornim kuponem
bez bodu (je jich v kazdém PA pét) a s bodem (je
v kazdém PA jedind); samoziejmé i ve vodorovné
dvoupasce s hornimi kupony, s jednou znamkou
s bodem a druhou bez bodu.”

Mimo uvedenou pravidelné se opakujici odchylku
se na znamkach vyskytuji i vady nahodilé, z nichz
néktere jsou natolik vyrazné, Ze jimi jisté |ze zpestfit
specializovanou sbirku. Jde zejména o ruzné tecky
¢i carky vytisténé v barvé znamky a leZici v jednot-
livych (bilych) pismenech napisu, ale tfeba i o dvoji-
ty prostfedni kFfiZ na stfeSe kostelika, & naopak
o rizné drobné nedotisky v mracich na obloze ¢i ve
Srafovani staveb.

... distribuce ...
Zpravy o chystaném vydani znamky vzbudily mezi
filatelisty ihned znaénou pozornost. Po zkugenostech

se znamkou Otevfeni slovenského snému, vydanou
v lednu, ktera byla prodavana pouze na Slovensku

8) Zajimava je i sama klasifikace popsaného bodu. Nepochybné se jedna o rozméfovaci bod, tedy umysiné prove-
denou soucdst postupu vyroby tiskove desky, ktery byl na této desce proveden dokonce dfive neZ sam obraz desko-
vého pole. Podivdme-li se vsak na definici typu, jak ji uvadi dosavadni filatelisticka literatura /5/, s prekvapenim Zzjisti-
me, Ze ji nas bod vyhovuje! Posudte sami: ,Typ - podstatny, pravidelné se opakujici rozdil v kresbé znamky, arsiku Gi
prepazkoveého listu téhoz druhu a téZe hodnoty, vznikly v priubéhu zhotoveni tiskové formy nebo jejich soustavy jako
pfirozeny dusledek zvolené tiskové techniky nebo zveleného pracovniho postupu ..." Tim rozhodné nenavrhuji, aby
byl nas cerstve objeveny bod prohlasen typem, ale uvédomime-li si, Ze je soucasti obrazu znamky (neleZi na okraji
znamky nebo PA, nebo v misté perforace mezi jednotiivymi ZP), u jednotiivych ZP ma rizny tvar i rizné umisténi (byt
rozdily nejsou prilis velké), nevyskytuje se na véech ZP obou TD (presné receno na kaZdé z nich se vyskytuje na 94
ZP a na 6 ZP chybi) a navic je viditelny i obycejnou lupou - pak by takovato odchylka v obrazu znamky neméla ujit
pozornosti specializovanych sbératelt. Ostatné, obdobné vyrazné rozmérovaci body, tvofici zdanlivé soudast obrazu
znamky, se mohou jako pfirozeny dusledek vyrobniho postupu vyskytovat i na dalsich znamkéch tisténych Stickneyo-
vou rotackou, aZ doposud mnohdy povaZovanych ze studiiniho hlediska za nepiilis piitaZiivé; i jim by tedy badatelé
méli vénovat patficnou pozornost.
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Obr. 8: Titulni strana casopisu Tribuna filatelist z roku
1939, v némz bylo oznameno pfipravované vydani
prvni znamky Karpatské Ukrajiny.

a jejiz vydani provazela rozsahla (nakonec v8ak znac-
né nezdafena) spekulace obchodnik( i filatelistu, uvi-
tali sbératelé mozZnost subskripce, vyhlasenou pos-
tovnim resortem ministerstva hospodafskych sprav
Karpatské Ukrajiny. Prvni zpravy o vydani znamky ho-
vorily i o vydani arSiku v cené 6 K; pozdéji se viak
ukazalo, ze vydavatel mél na mysli pamétni list s na-
lepenou znamkou a otiskem pfileZitostného razitka.
Denni tisk i filatelistické ¢asopisy uvadély, Ze objed-
navky znamek pfijima vyhradné postovni ufad
v Chustu, kterému je tfeba pfedem poukazat pfislus-
ny obnos. Naklad znamek mél byt podle téchto zprav
omezeny. Pozdéji bylo rozhodnuto, Ze znamku bude
prodavat i filatelisticka pfepazka posty Praha 1, ktera
bude rovnéZ vyfizovat pfedem zaplacené pisemné
objednavky. Mezi tim v8ak uz mnoho sbératell ode-
slalo objednavky i penize do Chustu, odkud v3ak v du-
sledku obsazeni Karpatské Ukrajiny madarskou arma-
dou Zadné znamky ani penize zpét neobdrzeli.

Znamek byl na prazské filatelistické prepazce, pres
véechna predchozi varovani o omezeném nakladu,
nakonec dostatek. Nebyly zde v8ak v prodeji puvodné
oznamené pamétni listy, které distribuovala pouze
posta v Chustu. Znamky byly v Praze prodavany pfi-
rozené pouze neupotfebené a vzhledem k tomu, Ze ji-
mi bylo moZno frankovat jen na Karpatské Ukrajiné,
nebyly zde ani razitkovany z ochoty.
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Filatelistické ¢asopisy vénovaly po fadu mésicu po-
zornost otazce, jak by sbératelé a obchodnici mohli
dostat zpét své penize zaplacené na subskripci zna-
mek do Chustu. Uz po¢atkem dubna 1939 jim bylo do-
poruéeno, aby se obratili na ministerstvo dopravy
v Praze, které by mélo jejich ztraty od$kodnit. Minister-
stvo bezmala dva roky bezvysledné jednalo s madar-
skou postovni spravou a az v lednu 1941 zacala pro-
tektoratni po$tovni poukazkova Ustfedna ¢asti subskri-
bentl poukazovat reklamované obnosy; posledni
z nich se svych penéz dockali az o dva roky pozdgji.

Podle filatelistické literatury /2, 4, 6/ bylo uz 1. bfez-
na dodano z Prahy do Chustu 2.000 pfepazkovych
archl znamek a dalsich 1.000 PA bylo pfiobjednano
(byly dodany jesté pred 15. bfeznem); zbytek nakladu
(6.000 PA) zustal v Praze. Podle tychZ pramenu byla
v Chustu znamka dana do prodeje 15. bfezna 1939
v 11 hodin dopoledne, tedy v den zasedani snému.
Po oznameni této skutecnosti do Prahy byl i zde ve
stejny den zahajen jeji prodej (podle Ceského filate-
listy 6/39/102 vSak byl prodej zahajen az 16.3.). Jaksi
automaticky se tedy ma za to, Ze pfed 15. bfeznem
1939 znamka v prodeji nebyla a nemuze se tedy ani
objevit na celistvosti. Je tomu ale opravdu tak?

Pred ¢asem mi jako znalci byla pfedloZena celist-
vost, sestavajici z obalky proslé postou a vioZeného
sdéleni, naznacujici, Zze znamka (byf ojedinéle) mohla
byt v prodeiji i dfive. Dopis napsal a odeslal Jan Jan-
da, berni tajemnik v Chustu (jak je uvedeno ve sdéle-
ni i na zadni strané obalky), bezpochyby jeden z mno-
ha ¢eskych ufedniku pusobicich na Karpatské Ukraji-
né. Na obalce je adresa Tit. P. referentum Berniho
ufadu (Olomouc - meésto), Olomouec, a text dopisu zni:
.Chust 9/3 - 39. VdZeni p. kolegové! Pfi mé posledni
navétévé miuvil jsem s jednim z Vadich panu - jméno
jsem bohuZel zapomél - ktery mé Zadal o zakoupeni
znamek 3.- K¢ vydanych k 1. podkarpat. Snému. Za-
sildam Vam zaroven obalku, kterou vydala postovni
sprava, k tomuto dni - stoji 1.- K. Prosim, abyste mi
laskavé ihned sdélili, kolik téch znamek (a jakych) bu-
dete si chtit koupit, abych Vam je véas obstaral. Zde
totiz znamky kupuji obchodnici v celych arsich, tak
mam strach, aby se snad nevyprodali - je jich pry vy-
dan omezeny pocet. Zustdvdm s koleg. pozdravem
a uctou. Janda Jan, ber. taj., Chust".

Dopis byl odeslan v obalce s modrym pamétnim pfi-
tiskem s pohledem na jasifisky kostelik a dvojjazyénym
textem ,Zasedani prvéeho snému Karpatské Ukrajiny”.
To nejzajimavéjsi jsem si vSak nechal na konec - na
obélce je vylepena znamka 1 K& T.G. Masaryk 1935,
znehodnocena otiskem denniho razitka v ¢erné barvé,
s dvojjazyénym nazvem Chust, datem 9.3. 39 - 12 a roz-
liSovacim pismenem g, vedle niz je nalepena nova, v té
dobé jesté nevydana znamka 3 K. Otisk razitka je pri-
tom proveden tak, Ze tuto vedle nalepenou znamku za-
sahuje vpravo dole zhruba pfes 5 zoubku. Tiikorunova
znamka ocividné neni soucasti frankatury (vyplatné za
obycejny dopis do vahy 20 g &inilo 1 K a bylo uhrazeno
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Obr. 9: Predni a zadni strana obdlky dopisu J. Jandy
z Chustu z 9.3. 1939 a ddle sdéleni v ném zaslané.

jednokorunovou vyplatni znamkou) a postovni ufednik ji
otiskem razitka ani nechtél zasahnout; prosté byla nale-
pena vedle a orazitkovana nahodou.

Jak se to stalo se dnes muZeme samoziejmé uz je-
nom dohadovat. Byly snad znamky v Chustu v prode-
ji uz pfede dnem vydani? Tomu by nasvédcovala po-

znamka v dopise, Ze obchodnici zde znamky kupuji

v celych ardich. Pisatel vyslovné pouzil pfitomného
¢asu a dopis je pfitom datovan 9.3., tedy 6 dnl pred
vydanim znamky. Na druhé strané, kdyby tomu tak
bylo, jisté by se to neutajilo a tehdejsi filatelistické ¢a-
sopisy, o znamce podrobné referujici, by o tom pfi-
nesly zpravu. Spise se tedy zda, Ze vyrazem obchod-
nici kupuji pan Janda nepfesné popsal skuteénost, Ze
obchodnici plati subskripci, pficemz znamky obdrzi az
po jejich vydani.

Nebo byla znamka 3 K pro zvy$eni jeho pfitaZlivos-
ti (a ceny) na dopis dolepena dodate¢né, ruzkem pres
razitko, které na ni bylo posléze domalovano ¢i jinak
doplnéno? Tato moznost ocividné napadla uz néko-
ho, kdo dopis zkoumal v minulosti - je totiz ziejmé, ze
znamka byla z obalky sejmuta, aby mohlo byt pro-
zkoumano misto pod ni, a opét na ni pfilepena (a to
viechno neprili§ Setrné a presné, takze stopy tohoto
zasahu jsou na obalce dobfe patrné).”

Podrobil jsem proto obalku i znamku dakladné pro-
hlidce a mohu konstatovat, Ze ¢ast otisku razitka na
znamce se shoduje a dopliuje s otiskem razitka na
obalce, a to jak prumérem kruZnice a jeji tloustkou,
tak i razitkovou barvou, dale Ze ¢ast otisku na znam-
ce neni domalovana ani jinak nahradné provedena,
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ale Ze se jedna o skutecény otisk ¢asti kovového razit-
ka. PFi prohlidce obalky jsem zjistil, Ze otisk razitka na
povrchu obalky je pferuSen v misté, kde byla nalepe-
na znamka 3 K a Ze délka tohoto preruseni odpovida
délce otisku razitka na této znamce. Papir obalky pfi-
tom v misté pferuSeni otisku razitka (tedy pod ptivod-
né nalepenou znamkou 3 K) nenese Zadné stopy po
odstranéni pfislusné ¢asti otisku tohoto razitka.

Co z toho vyplyva? Zda se, Zze na popsanou obalku
byla znamka 3 K skute¢né nalepena uz 9.3. 1939, te-
dy 6 dnu pfed svym oficialnim vydanim. Jak k tomu
mohlo dojit? Nejpravdépodobnéjsi se zda, Ze pan
Janda chtél svym olomouckym kolegiim co nejlépe
vyhovét a tak jim peclivé zjistii okolnosti prodeje
znamky, vypsal je v dopise, ten zalepil a po cesté na
obéd odnesl na postu. Na posté se na ziskané infor-
mace pro jistotu jesté jednou vyptal, a kdyz uz na to
pfisla fe¢, slovo dalo slovo a jednu znamku na ukaz-
ku nakonec néjakym zpusobem ziskal. Nezapominej-
me, Ze to byl Cech, stejné jako naprosta vétsina stat-
nich zaméstnancu na tehdejsi Karpatské Ukrajing, ne-
pochybné tedy stejné jako poStovni tfednici v Chustu.
Byl étvrtek, podle Udaje na postovnim razitku poledne,
chvile klidu v jinak nervozni a ¢im dal otevienéji ne-
pratelské a pro ¢eské Ufedniky hlavné krajné nejisté

9) Uvedena manipulace pak dale sniZila hodnovérnost
celistvosti v oéich jejich majiteld, takZe podie zprav, které
se mi o soucasném osudu celistvosti podarilo zjistit, byla
nakonec jako pravdépodobny padélek prodéna za babku
do zahranici.
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Obr. 10: Ukdzka pamétnich listu a obélek s pritisky, s nalepenou znamkou 3 K; vpravo jsou desky, v nichZ byl tcast-

nikim snému predén devitiblok znamek.

dobé, kdy nikdo nevédél, co pfinese zitfek ¢i dokonce
nejbliz8i hodiny. MuZeme se divit, Ze ¢esky ufednik
prodal jinému ¢eskému Ufedniku (a mozna dokonce
svému pfiteli) jednu tfikorunovou znamku, kterou uz
na posté skladuji devét dni, k jejimuz prodeji je davno
vSechno nachystano™ a zahajen bude podle vseho
stejné co nevidét?'"

Pan Janda kvuli neekané ziskané znamce zalepe-
ny dopis neotviral, prosté ji nalepil na obalku, postov-
ni ufednik machl razitkem, to dopadlo pres vedle na-
lepenou znamku s prezidentem Masarykem, a nejspi$
si ani nev8iml, Ze pfitom razitkem lizl i rGzek znamky
vedleji. Jak na zpravu pana Jandy reagovali adresa-
ti dopisu v Olomouci, nevime, a neni to pro nas ani
dulezité. Zadni pedlivi filatelisté to asi nebyli, protoze
tuhle uZ na prvni pohled neobvyklou obalku s napad-
nym pfitiskem v levé €asti ledabyle otevieli prstem,
o temZ svéd&i Sikmo roztrzena horni chlopen na jeji
zadni strané. Vlastni dopis pak po pfecteni zlstal vio-
Zen v obalce a preckal s ni do dnednich dnu.

Nic z toho, co jsme si 0 moZnych okolnostech vzni-
ku uvedené obalky pravé fekli, samozfejmé nevime
jisté, jde o pouhou hypotézu. Sama obélka, i pokud je
prava, pak neni blhvi jak cennou raritou, tfikorunova
znamka na ni nebyla souéasti frankatury a nejde tedy
0 jeji pfedCasné poStovni pouziti. Zajimavé je na ni

predevsim zjisténi, Ze znamka 3 K (byt tfeba ojediné-
le) se do rukou vefejnosti mohla dostat i dfive, nez je
v dosavadni literatufe uvadéno.”

... pamétni listy a suvenyry ...

Ze zjevné komerénich duvodl byla postou i soukro-
mymi osobami zhotovena fada suvenyrd - zejména
karticek, list( papiru a obalek s ruznymi pfitisky, s na-
lepenou znamkou 3 K a otiskem pfileZitostného razit-
ka. Zhotoveni téchto pamétnich listu pfipravoval pos-
tovni resort ministerstva hospodarskych sprav Kar-
patské Ukrajiny od samého po¢atku (v plvodnim
oznameni o vydani znamky je dokonce nespravné
oznacil jako arsiky) a skute¢nost, Ze mély byt proda-
vany za dvojnasobek nominalni ceny znamky na nich
vylepene vymluvné vypovida o duvodech jejich vzni-
ku. K umyslu posty vydélat takto na sbératelich a dal-
Sich zajemcich se ihned pfipojili dalsi podnikavci, tak-
Ze obdobnych pamétnich listd a daldich suvenyru
(v€etné obalek) s ruznymi pfitisky nakonec vznikla
cela fada. Literatura /2/ popisuje sedm rlznych dru-
hi (snad pfipravenych postou) s vyslovnou poznam-
kou o mozném vyskytu dalsich, vyrobenych komerg-
né. Po 16.3. 1939 bylo soukromymi osobami dopra-
veno vétsi mnoZstvi téchto pamétnich listu a suveny-
ri z Chustu do protektoratu a zde uvedeno na trh.

10) Zajimavou shodou je skutecnost, Ze dopis pana Jandy byl odeslan 9.3., tedy v jeden ze dnu, na které bylo postup-

né odloZeno zasedani snému z puvodniho data 2.3. 1939.

11) Cést prepazkovych archi v té dobé uZ byla na posté roztrhdna a znamky z nich byly lepeny na chystané a pre-
dem oznamené pamétnf listy a na obélky doporucenych dopist pro objednavky v subskripci, jejichZ piiprava trvala jis-

té radu dni (razitkovany vsak byly nejspis aZ 15.3.).

12) Podle nékterych tvrzeni, které jsem vSak prozatim nemél mozZnost ovéiit, byla znamka pfed datem vydani Udaj-
né i v rukou filatelistu; konkrétné znamy sbératel Viktor Indra z Horky u Olomouce ji pry uZ pred 15.3. 1939 frankoval
svou korespondenci (a to i do ciziny), odesilanou z mista bydlisté, a to presto, Ze znamka nebyla dosud vydana a na-
vic ji bylo moZno pouZit pouze na uzemi Karpatské Ukrajiny.
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Pro Ugastniky zasedani snému byly pfipraveny
zvlastni kartonové desky v modré barvé, formatu
0 néco mensiho nez A4, na prvni strané se zlatym tis-
kem (v ukrajinéting) ,1.sném - 2.111.1939 / Ministerstvo
hospodarskych sprav Karpatské Ukrajiny*, v nichz byl
na vioZzeném modrém kartonovém listu dvéma filate-
listickymi nalepkami vlepen devitiblok neupotfebe-
nych znamek 3 K. .

... DoStovni pouditi ...

O tom, zda znamka 3 K byla viibec postovné pouzi-
ta a zda ji povazovat za Ufedné vydanou, panovaly
u nas po 15. bfeznu 1939 znacné pochyby. V nasle-
dujicich dnech se sice v Praze objevilo velké mnoz-
stvi obalek doporuéenych dopisti s nalepenou znam-
kou 3 K a otiskem pfileZitostného razitka, ty v8ak by-
ly pfivezeny osobami, které po 16. bfeznu pfijely
z Chustu. | kdyZ ve dnech 23. a 24.3. 1939 byly do
protektoratu dopraveny postou z Madarska dopisy
odeslané puvodné z Chustu, nebylo vylouceno, Ze
byly orazitkovany ve skute¢nosti dodateéné, po vykli-
zeni tamni posty.

Tribuna filatelisti ve svém ¢&isle z 8.4. 1939 do-
konce vyzvala své ¢tenare na Karpatské Ukrajiné (v
té dobé& uz Madary nazvané Karpatska zemé), aby
ji sdélili podrobnosti, kdy a zda vibec znamka vy-
§la, zda slouzila k frankovani a kdy prakticky skon-
¢ila jeji platnost.

UZ o &trnact dni pozdéji, v nasledujicim &isle, viak
pfinasi informace Ufedniku, ktefi 15.3. pobyvali
v Chustu, z nichZ vyplyva, Ze prodej znamek byl za-
hajen téhoZ dne v 11 hodin, a to na zékladé pisem-
ného dekretu pfedsedy vlady Karpatské Ukrajiny Vo-
lodina. Béhem dopoledne bylo v na posté podano
1.500 az 1.800 doporucenych dopisu, které viak z(-
staly nevypraveny, protoze jediny spoj se zapadem,
vojenska autokolona Chust - PreSov, jiz nejela. Na-
sledujiciho dne byl Chust obsazen madarskou arma-
dou. Zasoby znamek i penize na chustské posté pre-
vzaly na potvrzeni madarské ufady. Prvni zavér ma-
darske posty byl vypraven 18.3. rano do Berehova
a byly v ném i doporucené zasilky.

Situace pfi obsazovani chustské posty byla nejspis
zna¢né dramaticka; jak 15.4. 1939 informoval Narod-
ni sbératel 7/39/122, zahynul pfi ném cesky postovni
ufednik Pigek. Casopis sou€asng pfinesl svédectvi
pfimého (€astnika chustskych udélosti, pana Oty J.
Brikciuse, které vysvétluje, jak se to s dopisy z Chustu
skuteéné mélo. ,Zasilek, at jiZz obycejnych nebo dopo-
ruc¢enych, bylo vypraveno nepatmé mnoZstvi. Kdo si
vSe vcas osobné vyzvedi, zachranil tak hodnoty filate-
listické ceny. Sam jsem zachranil asi 400 doporuce-
nych dopist, velké mnoZstvi pamétnich archi, obalek,
korespondencnich listki a jinych upominek. K vyvozu
doporucenych dopisu a listki musel jsem si opatfiti
povoleni od veliciho podplukovnika madarské oku-
pacni armady.” Dale pan Brikcius uvadi, Ze madarsti
vojaci na posté zabavili veskeré znamky i pripravené
cenné zasilky, obsahujici znamky pro jednotlivé
subskribenty, s tim, Ze budou spaleny.

Obdobné referoval Cesky filatelista 7/39/110 z 8.4.
1939, ktery uved|, ze bylo vypraveno pouhych asi 50
doporuéenych dopisu.

Postovni ufad Chust dostal ptuvodné celkem tfi pfi-
leZitostna razitka, z nich dvé s pevnym datem (2.3.
1939, s rozlidovacimi pismeny a, b) a jedno s datem
nastavitelnym, bez rozliSovaciho pismene. Toto tfeti

razitko, s nastave-
nym datem 15.3. 39
a ¢asovym oznace-
nim 15 hodin (den
a hodina zahajeni
zasedani snému),
pouzité k razitkovani
obycejnych i dopo-
ru¢enych dopisu, se

pfi vyklizovani posty

v Chustu ztratilo.
Vedle dopist jim bylo
orazitkovano i znac-
né mnozstvi pamet-
nich listd a obalek
s nalepenymi znam-
kami 3 K, bez adres, z nichZ Cast méla pfitisk
s obrazkem jasifiského kosteliku &i zvétSenym vyob-
razenim nové znamky a textem (vyskytuji se i s nale-
penou R-nalepkou posty Chust).

Kolik doporuéenych dopist bylo z Chustu skuteé-
né vypraveno, Ize dnes uZ jenom odhadovat. Rozdil
mezi Udaji uvadénymi nékterymi prameny /2, 4/, ho-
voficimi asi 0 2000 znamek pouZitych k postovni pfe-
pravé, a mezi idajem Ceského filatelisty, uvadéjicim
pouhych padesat dopisu, je propastny. Osobné si
myslim, Ze naprosta vétsina z dochovanych obalek
postou neproéla, at uz z duvodu zastaveni prepravy
nebo proto, Ze byly orazitkovany z ochoty ¢i mozna
dokonce i dodatecné. Utvrzuje mé v tom zku$enost
z byvalého Pofisu, kde jsem nékdy v poloviné osm-
desatych let m&l moznost vidét stokusovy bali¢ek ta-
kovychto obalek s nalepenou znamkou, orazitkova-
nou pfileZitostnym razitkem, bez adres, s R-nalepka-
mi poSty Chust s Eisly pfesné po sobé jdoucimi (ba-
licek tehdy Pofisu nabidl k prodeji jeden obchodnik
z burzy). Vedle kaZzdé znamky byla ofis§téna cerna
znacka Vyrovyj.™

Vé&tsina z t&ch pouhych nékolika mné znamych do-
pisl, o nichZ se domnivam, Ze byly skuteéné prepra-
veny postou do protektoratu, se vyznaduje t&mito
spole€nymi znaky: jedna se o obalku bez pfitisku,
s R-nalepkou velmi nizkého &isla (obvykle zhruba do
100), Sikmo nalepenou (v podstaté ledabylym zplso-
bem, nékdy i dokonce poskozenou), znamka je nale-

Obr. 11: Svisla krajova dvou-
paska zndmky 3 K s otiskem
Cerveného piileZitostného ra-
zitka s datem 2.3. 39 - 10
a rozlisovacim pismenem b.

13) Prijmeni obchodnika se znamkami pivodem z Pod-
karpatské Rusi, pozdéji pusobiciho v Praze, o némz /2/
uvadi, Ze ,z Chustu do Prahy piivezl v kufru mensi &ast
R-dopisu, které vSak neprosly postovnim provozem" -
ostatné podobné jako uZ zminény pan Brikcius a nepo-
chybné i dalsi.
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Obr. 12: Predni a zadni strana doporuc¢eného dopisu sku-
tecné prepraveného postou do protektoratu, s R-na-
lepkou ¢. 63 a otiskem razitka praZské dodaci posty z
23.111.39 na zadni strané.

pena hodné u okraje obalky ¢i dokonce v samém je-
jim rohu, otisk razitka neni idedini - je proveden sla-
bé, ¢ast obvodovych kruznic &i linek ohraniéujicich
datovy mustek byva nedotisténa (podobné vypadaiji
otisky razitek na nékterych pamétnich listech), razit-
ko leckdy zasahuje jen malou ¢ast znamky, na pfed-
ni €i zadni stran& obalky je otisk razitka dodaci posty
odpovidajici adrese na obalce, s datem 23. nebo
24.3. 1939. Do této skupiny podle mého nazoru patfi
oba dopisy vyobrazené v Ceském filatelistovi
7/39/110 z 8.4. 1939.

Naproti tomu naprosta vétsina obalek, o nichZ se
domnivam, Ze postou pfepraveny nebyly, se vyzna-
cuje t&mito spoleénymi znaky: jedna se o obalku
bez pfitisku ¢i s pfitiskem, bez R-nalepky nebo s R-
nalepkou vysokého ¢isla (velmi ¢asto pres 1000),
peclivé rovné nalepenou, znamka je nalepena ,fila-
telisticky”, to znamena v dostate¢né vzdalenosti od
okraje obalky, aby nemohlo dojit k jejimu poSkozeni
pfi pfepravé, otisk razitka je proveden velmi peclivé,

Obr. 13: Doporuceny dopis adresovany do protektoratu,
pfipraveny v Chustu k odesldni, aviak nakonec postou
nepfepraveny.

vSechny jeho €asti jsou zfetelné, razitko je vugi

znamce z filatelistického hlediska dobfe umisténo,

na obalce neni otisk razitka dodaci posty. Do této
skupiny podle mého nazoru patfi obalka vyobraze-

na (jako autenticka!) v Tribuné filatelisti 7/39/118

z 8.4. 1939.

Podle mého nazoru do prvni skupiny patfi obalky,
které byly 15.3. 1939 na chustské posdt& podany
osobné a standardné odbaveny u pfepazky. Tyto do-
pisy pak pfepravila madarska posta do protektoratu,
kde byly doru¢eny.

Do druhé skupiny mohou patfit obalky, které byly na
chustské posté pfedem pfipravovany v souvislosti
s vypsanou subskripci, av8ak nakonec postou
nepfepravené, dale obalky orazitkované v Chustu
z ochoty (i plvodné bez adres), a neni vylouceno, ze
i obalky, které byly orazitkovany dodatecné (razitko
se pfi vyklizeni posty ztratilo) - byt je na né dopsana
sebeduvéryhodnéjsi adresa.'

Vedle uvedenych skupin literatura popisuje i celist-
vosti vyfrankované znamkou 3 K, s otiskem denniho
razitka Chust s datem 15.3. 39 v &erné barvé. | ty by-
ly v tento den na posté podany osobné, a to pfed za-
hajenim pouzivani razitka pfileZitostného (v némz je
Casovy udaj nastaven na 15 hodinu), standardné
odbaveny u prepazky a pozdéji pfepraveny postou
spolu s obalkami uvedenymi v prvni skupiné. Tako-
vou celistvosti je napfiklad dopisnice vyplacena
znamkou 3 K a dofrankovana znamkou 1,50 Ké Ban-
ska Bystrica, s otiskem podaciho denniho razitka
Chust 15.3.39 - 10 v &erné barvé, odeslana doporu-

14) Neupotfebené znamky 3 K bylo v Protektoratu moZno koupit béZné jen néco nad nominalni hodnotu, R-nalep-
ky posty Chust bylo moZno snadno ziskat odlepenim ze starsi korespondence (jestli si jich nékdo z Chustu &i skladu
posty dokonce neopatfil celé archy), prileZitostné razitko se pii evakuaci posty Chust ztratilo a buhvi, zda neskonéilo
v nepovolanych rukou, poptavka po dopisech byla znacna - Ize si pfedstavit lepsi podminky pro dodatecénou soukro-
mou vyrobu? Tvrdos$ijné opakovany udaj o tdajnych zhruba 2.000 dopisech si Ize vysvétlit také tak, Ze R-nalepky pos-
ty Chust byly prubézné cislovany vZdy od 1 do 2.000 (moZna dokonce od 1 do 1.000 a od 1.001 do 2.000). ProtoZe
se tedy obalky prirozené vyskytovaly s Cisly v tomto rozmezi (hlavné pak v jeho vy$si poloviné), posilovalo to mezi fi-
latelisty dojem, Ze dopisul (ve skutecnosti obdlek orazitkovanych z ochoty ¢i dodatecné) vic neni - pfitom véak jich sa-
moziejmé vic byt muZe, prosté se na nich mohou vyskytovat néktera cisla opakované.
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Obr. 14: Predni a zadni strana dopisnice odeslané dopo-
ru¢ené a spésné z Chustu do Prahy 15.3. 1939 v 10
hodin, s otiskem denntho razitka v erné barvé.

cené a spésné (Cislo R-nalepky 45) DruZstvu és.
octaren v Praze. V tomto pfipadé, na rozdil od ostat-
nich, v podstaté vyluéné filatelistickych celistvosti,
se jedna o obchodni korespondenci, kdy odesilatel -
octarna Hermana Weisze v Chustu objednava
urychlenou dodavku 1.000 litri alkoholu, nutného
pro chod firmy. Dopisnice neni opatfena otiskem ra-
zitka dodaci posty, u adresy je v3ak otisk pofadové-
ho prezentacniho razitka praZzského telegrafniho
Ufadu, pfes ktery byly dorudovany sp&sné zasilky,
a na jeji zadni strané je doruceni vyznaéeno spiso-
vou rukopisnou poznamkou s datem 24.3. 1939.
Uvedena dopisnice &islem své R-nalepky dobfe za-
pada do hypotézy, Ze doporucené celistvosti skuted-
né pfepravené postou maji obvykle R-nalepku zhru-
ba do &isla 100. Dopisnice véak mimodék také potvr-
zuje, Ze znamky byly v prodeji uZ pfed okamzikem
jejich oficialniho vydani, jak jsme o tom miuvili v ka-
pitolce Prvni den prodeje. Otisk jejiho denniho razit-
ka, na némz je uveden Udaj 10 hodin, potvrzuje, Ze
znamka byla pouZita pfed doposud v literatufe uva-
dénou 11 hodinou.

Strucné shrnuto - ti odesilatelé, ktefi pfedem a ne-
zfidka ve velkém podali v Chustu své zasilky osob-
né, méli nejspi§ moZnost si je po orazitkovani opét
vyzvednout (uZ bylo tak jako tak jasné, Ze pfeprave-
ny nebudou a padly by do rukou nepfiteli). Ti, kdo si
dopisy objednali a zaplatili postou, o né pfidli (z pos-

ty je odvezli madarsti vojaci spolu se zabavenymi
znamkami a daldim materialem). Skutecné pfepra-
veno bylo jen uvedenych nékolik desitek celistvosti,
které byly podany u prepazky v pfisludné dny, stan-
dardné odbaveny a které k dal&i pfepravé 16.3. pre-
vzala madarska posta.

... padélky

Zahy po doruéeni doporucenych zasilek, vyplace-
nych znamkou 3 K, pfes Madarsko do protektoratu
(23. a 24. 3. 1939) se ukazalo, Ze dopisu s touto
znamkou je malo, a tak jejich cena brzy dostoupila
znaéné vySe (podle Ceského filatelisty 9/39/146 z 5.
kvétna 1939 se za takovy dopis platilo i vice neZ 200
K, tedy sedmdesatinasobek puvodni ceny nominalni).
Poptavka byla uspokojovana predevsim obalkami,
které ve skute¢nosti postou viibec neprosly, pvodné
pfipravenymi na podté v Chustu v ramci subskripce
(blize je popisujeme v pfedchozi kapitolce), které se
v protektoratu objevily dokonce dfive neZ celistvosti
skuteéné postou pfepravené.

Vedle toho se na trhu objevily i obalky orazitkované
z ochoty, bez adres nebo s adresou dodateéné dopsa-
nou, éasto véetné hodnovérné znéjici adresy odesila-
tele. Pokud tyto obalky nemély R-nalepku, byla na né
dolepovana nalepka ziskana z obalek z dfivéjsi doby.

Dosavadni filatelisticka literatura uvadi, Ze prilezi-
tostné razitko podty Chust bylo pfi vyklizeni posty
ztraceno; neni tedy znamo, zda se nedostalo do ne-
povolanych rukou. Neni vylouceno, Ze pokud se tak

Obr. 15: Obé strany padélaného doporuceného dopisu
s padélanym otiskern podaciho i dodaciho razitka.

FILATELIE 3/1999 e 11



KARPATSKA UKRAJINA 1839

stalo, mohly byt obalky timto razitkem opatfovany
i dodatecné.

Brzy po 15.3. 1939 bylo pfileZitostné razitko padéla-
no, postupné byly rozpoznany jeho tfi rizné padélky /2/,
s jejichz pomoci a s pomoci pravych neupotfebenych
znamek a pravych R-nalepek, pochazejicich ze starsi
korespondence, byly vyrabény faleSné dopisy (mnohdy
opatfované i padélanymi otisky dodaciho razitka).

Padélky se od pravého razitka li§i fadou detaill -
praveé razitko ma napfikiad ponékud vy$e postavenou
¢islici 9 v letopoctu, kratky zobacek cislice 1 v ozna-
ceni dne a rovnou dolni ¢ast ¢étvrtého pismene druhé-
ho slova v dolni ¢asti razitka.

Padélana byla i samotna znamka Karpatské Ukraji-
ny. Ve formé& primitivné provedeného (navic neexistu-
jiciho) ardiku ji na jafe 1939 nechal zhotovit a proda-
val devatenactilety Jaromir Kominek z Dolan u Olo-
mouce, vzapéti viak odhaleny a zatéeny. S jeho vy-
robky, kterych za kratkou dobu rozprodal zfejmé né-
kolik set, se miZzeme ve sbirkach nasich i zahranic-
nich filatelistl setkat dodnes.

Pravost pfileZitostného razitka zacdal nedlouho po
vydani znamky zkou$et znalec Rudolf Gilbert, a to otis-
kem své znalecké znacky, umisténym v pfisluéné po-
loze na obalce &i vystfizku, vedle nalepené znamky &i
vedle otisku razitka. Uvedenym zplusobem oznacoval
celistvosti skutecné prosié poStou i obalky orazitkova-
né z ochoty, a tfeba i bez adresy. Z otisku jeho znag-
ky néktefi filatelisté myiné vyvozuji, Ze znalec ovéfil
autenti¢nost celistvosti, skutecnost, ze prosla postou.
Tento mylny predpoklad stal fadu duvérivych filatelistl
péknou sumicku, kterou vykutalenym prodavajicim za-
platili za takto ovéfenou obalku, ve skuteénosti postou
neproSlou ¢&i dokonce orazitkovanou z ochoty, na kte-
rou byla nezfidka dodate¢né dopsana adresa.

Zdrzenlivéjdi v tomto byl znalec Jan Mriiak, ktery na
obalky orazitkované z ochoty zezadu pripisoval text ve
smyslu, Ze znamka i otisk razitka jsou pravé, ale razitko
bylo otisténo z ochoty, ke kterému pfipojil sviij podpis.

Zavérem

Kdyz jsem od redakce pfevzal tkol napsat &lanek
k 60. vyro€i vydani znamky 3 K Sném Karpatské
Ukrajiny 1939, myslel jsem, Ze bude mit tak jednu, na-
nejvys dvé strany. Vzdyt se pfece jedna o jedinou
znamku, navic uZ davno zevrubné prozkoumanou,
bez jakékoliv specializace! A vidite - €lanek se mi pod

rukama rozrostl pomalu na malou studii, a to jsem se
jesté v mnoha smérech krotill™

Co tedy fici zavérem? Ukazali jsme si, Ze znamkova
zemé Karpatska Ukrajina skute¢né existovala', byf je-
ji trvani pfesahlo jen o mélo jediny den (pfesné 29 ho-
din). Jeji nazev je uveden na jediné znamce, plvodné
pro ni vydané jako pro autonomni Uzemi; platit viak
zadala ve chvili zaniku CSR, kdy Karpatska Ukrajina
vyhlasila svou nezavislost. Jeji posta prevzala k pre-
pravé vétSi mnozstvi dopisu, z nichZ vSak byl vypraven
jen nepatrny zlomek. PoStou skute¢né pfepravené ce-
listvosti jsou tedy zfejmé& mnohem vzacnéjsi a obalky
orazitkované z ochoty (¢i dodateéné) naopak mnohem
béZnéjsi, nez se doposud zdalo. Ukazali jsme si, jak
obé skupiny od sebe vzajemné rozliSit a nenechat se
tak pfi koupi ¢i prodeji napalit. Zjistili jsme, Ze v literatu-
fe uvadéné tvrzeni o zahajeni prodeje znamky aZz 15.3.
1939 v 11 hodin neplati zfejmé bez vyjimky - alespori to
naznacuji celistvosti, které jsme si pfedstavili a na
nichZ byla znamka pouZita dfive. Na znamce samé
jsme si pak ukazali hezkou a vyraznou odchylku, kte-
ra z ni &ini moZny objekt zajmu specializovanych sbé-
ratel(. Nacrili jsme i nejednoduché okolnosti vzniku té-
to znamky a jejiho krati¢kého pouZiti.

AzZ se s ni tedy pFisté setkdme ve své sbératelské
praxi, podivejme se na ni pozorngji nez dfive - datem
svého vydani posledni znamka druhé, Cesko-Sloven-
ské republiky a sou¢asné prvni a posledni znamka
jednodenni Karpatské Ukrajiny. Maly modry papirek,
spojujici nas s dobou hluboké beznadéje pied Sede-
sati lety. Trikorunova Jasina ...
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16) V podstate troji piistup vydavatelu filatelistickych katalogu ke znamce (a tedy i ke zndmkové zemi jejiho puvodu) vy-
stihuji zdznamy katalogu POFIS, Michel a Scott. V deskoslovenskych katalozich je tradiéné uvadéna jako posledni éesko-
slovenska znamka, bez zdurazriovani jejiho vydani pro tzemi autonomni (a posléze snad i kratce nezévislé) Karpatské
Ukrajiny. V katalogu Michel naopak mezi ceskoslovenskymi znamkami zafazena neni a je vedena jako prvni znamka sa-
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neupotrebenou, s kuponem viak ocenéna na pouhy dvojndsobek znamky bez kuponu; upotfebené pak stoji vZdy pétina-
sobek neupotfebenych). V katalogu Scott je vedena v rdmci CSR (s vysokym zéznamem 12,5 dolaru za neupotiebenou
a dvojndsobek za upotrebenou), ale s poznamkou, Ze byla vydana pro provincii Karpatska Ukrajina a pod timto ndzvem je

jako znamkova zemé uvedena i v rejstiiku.

12 ¢ FILATELIE 3/1999



