Padelek deskoveé vady “kratka piiéka“ u hodnoty
125 h TGM 1920, a co z toho vzeSlo

Cas od éasu néktery étenér Filatelie napise do redakce, proé &astéji nezafadime &lanek o padélcich ke
Skodé sbératelu, popfipadé i o praci znalcu vabec. A je to pravda. Odjakziva prece kazdy pofadny filate-
listicky €asopis musi mit svou znaleckou hlidku, ve které vazeni znalci se zdvizenym prstem varuji sbé-
ratele pfed nebezpecimi, ktera jim hrozi od rafinovanych padélatelu. Vyjimkou nemuze byt ani Filatelie,
a tak i my se vas budeme snazit seznamovat s pfipady, s nimiz se jako znalci Filatelistické zkuSebny se-
tkavame. Nakonec je to nas denni znalecky chleba a navic - nékteré z nich jsou nejen zajimavé, ale i po-
ucéné. Rozhodné to ale nebudeme délat se zdvizenym prstem, a uz vubec vas nehodldme strasit - nasi
snahou naopak bude vyvodit z kazdého popisovaného pfipadu alespori malé pouceni, a pokud to pujde,

najit na ném i néjakou svétlejsi stranku.

FRANTISEK BENES
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Pro dneSek zacnéme tfeba
pfipadem padélku oblibené
a cenéné deskové vady kratka
pficka na znamce 125 h z emi-
se 70. narozeniny prezidenta
T. G. Masaryka z roku 1920,
Pof. €. 140. Tato znamka, zho-
tovena knihtiskem podle pred-
lohy M. Svabinského, byla vy-
dana jako vyplatni, ale nese
i jisté prvky znamky pfilezitost-
né (emise byla vydana k prezi-
dentové jubileu). Pro uplnost
dodejme, ze ma modrou barvu
a radkové zoubkovani 13 %,
ale jako nevydana se vyskytuje
i nezoubkovana; jako nevydanou oznacujeme i jeji
vzacnéjsi (a popularni) svétle modrou - tzv. ultramarino-
vou - barevnou variantu, ktera se vyskytuje rovnéz jako
zoubkovana i nezoubkovana.

Znamka a IBII studlum
Znamka vysla :
(pfesn&ji byla p- = 125
zjisténa v obé-
hu) 23. 9. 1920,
tedy o vice nez
pul roku pozdéji
neZ dvé dalsi - i kdyZ nominalem vy33i - hodnoty téze
emise, nyni véak katalogy tradiéné fazené nikoliv po-
dle data vydani, ale vzestupné podle nomindinich
MEASAALAL Ll L hodnot. Nedlouho po
vydani znamky u ni
'] sbératelé rozpoznali
dvé varianty tloustky
gislic v hodnotovém
udaji, které oznacili
jako typy, a dale vy-
raznou deskovou va-
du - kratsi pficku cisli-
ce 2 v hodnotovém

1. Znamka 125 h vyda-
na v roce 1920 v ramci
emise k 70. vyro¢i na-
rozeni prezidenta re-
publiky T. G. Masaryka.

2. Silnéjsi a slabsi ¢islice hodnotové-
ho udaje - pul stoleti oznacované jako
l.all. typ.

sesesearEanne

ssssssssssan

n -\ udaji, nachazejici se
[ FTTPPPIOTIeew na 80. znamkovém
3. Znamka s deskovou vadou - poli druhé tiskové
krétka pficka - pochazejici z desky. Mezi speciali-
80. znamkového pole 2. tisko- zovanymi  sbérateli

vé desky. znamka tradiéné patfi
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k oblibenym polozkam knihtiskového obdobi &esko-
slovenské znamkové tvorby.

K jejimu studiu napomohla skuteénost, Zze naklad
(17,59 milionu kust) nebyl v dobé platnosti (do 31. 1.
1923) vyprodan a znamka byla filatelistickou pfepazkou
posty prodavana jesté ve druhé poloviné 30. let. V této
souvislosti je v8ak pozoruhodné, Ze pfes snadnou do-
stupnost archového materialu je$té v roce 1935 (tedy
15 let po vydani znamky) uvadi znalci E. Hirsch a J. Fra-
nék ve své publikaci Ceskoslovenské znamky /1/ ne-
spravny udaj - ,Z velkého poctu predloZenych nam
archu, v nichZ se tato tiskova vada (kratka pficka - pozn.
aut.) vZdy opakovala na stejném misté, Ize s urcitosti
souditi, Ze bylo k tisku pouZito jen jedne desky."

Ve skute¢nosti bylo k tisku znamky pouzito dvou tis-
kovych desek, jak spravné uvadi Monografie ¢s. zna-
mek z roku 1971 /2/. Obé byly zhotoveny shodnym po-
stupem z plvodniho bloku 25 (5 x 5) zvétSenych pfed-
loh (Cernych tisku), ktery byl ofotografovan a pomoci
(sklenéného?) negativu z néj bylo fotochemicky (lepta-
nim) zhotoveno osm velkych (pétadvacetiznamkovych)
Stocku - ¢asti budoucich tiskovych desek, které byly slo-
Zeny po &tyfech do dvou tiskovych desek, sestavenych
do spole¢né tiskové formy /3/.
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4. Detail standardni a zkracené pricky
cislice 2 v hodnotovém udaji.

U jedné z téch-
to desek (literatu-
rou oznacované
jako TD 2) doslo
na 80. znamko-
vém poli k posko-
zeni dolni &asti Cislice 2 v hodnotovém udaiji, ktera je vy-
razné kratdi, neZ je tomu u ostatnich 199 znamkovych
poli obou desek.

| monografie /2/ u znamky rozliSuje tlustsi a tenéi &is-
lice hodnotového Udaje, které oznacuje jako ty-
py. u nichz uvadi - ,Pri leptani tiskové desky vysly v jeji
levé horni étvrtiné hednotové 125 podstatné tenéi nez
u znamek ve zbyvajici éasti archu.” Tato i dalsi formula-
ce pfitom ukazuji, Ze spravny tdaj o dvou pouzitych tis-
kovych deskach byl do textu monografie vioZen bez ja-
kéhokoliv vztahu k ostatnim uvadénym skutecnostem,
protoZe jinak se tu hovofi jednoznacné o tiskové desce
v jednotném &isle a v podstaté je tak pfejimano tradova-
né nespravné Hirschovo a Frafkovo tvrzeni o desce je-
diné. To dobfe ukazuje daldi véta v monografii - ,Desko-
va vada, kratka piicka hodnotové Cislice 2 se naléza na
80. poli tiskové desky.” )

Obé citovana tvrzeni monografie jsou pfitom nesprav-
na. Vyrazng tendi Cislice u znamek v levém homim



Ctvrtarchu se vyskytuji pouze u jedné z obou tiskovych
desek (pozdé&jsi literaturou oznacené jako TD 2 a obsa-
hujici znamku s DV kratka pficka), zatimco u druhé tisko-
vé desky (TD 1, bez DV kratka pficka) jsou rozdily
v tloustce Cislic mnohem mensi, a pokud jsou vibec roz-
poznatelne, v pfepazkové archu se nepravidelné stridaji.
Druhé tvrzeni monografie, Ze se DV kratka pficka nacha-
zi na 80. ZP, plati jen pro jednu z pouzitych TD, na druhé
se na tomto poli nachazi znamka bez deskové vady.

V roce 1975 ve svém ¢lanku ve Filatelii /3/ v tomto
smyslu tvrzeni monografie poopravil A. Snoflak; v pfipo-
jeném lektorském stanovisku F. Zampach oznaéil dosa-
vadni rozliSovani typl podle slabsich a silnéjsich ¢islic
Jako neudrZitelné“a navrhl je povaZovat za pouhé des-
kové nedokonalosti. Namisto toho jako typ navrhl rozli-
Sovat preruSenou a nepferusenou linku v levé ¢asti
ramce vedle portrétu prezidenta. Timto zpusobem
znamku uvadi i Specializovana pfirucka z roku 1988 /4/
a pozdéji vydana literatura.
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5. Neprerusena a prerusena linka v le-
vé casti ozdobného ramce, oznacovana
nyni jako I. a Il. typ.

Nové zavedené typy se na pfepazkovych ardich po-
chazejicich z obou tiskovych desek vyskytuji vzdy na
stejnych znamkovych polich; rozdélime-li archy na &tvrti-
ny, jsou tyto ¢tvrtarchy z hlediska umisténi znamek I. a Il
typu identické. To je pfirozenym dusledkem pouZzitého
vyrobniho postupu, v némz byl vychozi pfediohou pé-
tadvacetiblok ¢ernych tiski sestavenych v péti fadach
o péti kusech. Predstavime-li si kterykoliv rohovy
Stvrtarch (5 x 5 znamek) jakéhokoliv prepazkového ar-
chu jako samostatnou jednotku, nachazeji se znamky II.
typu v prvni fad& na 2. poli, v tfeti fad& na 5. poli, ve &tvr-
té fadé na 2. a 4. poli a v paté fadé na 3. a 5. poli, na
ostatnich polich se nachazeji znamky |. typu (kazdy ro-
hovy é&tvrtarch je tedy sloZen z 19 znamek I. typu a 6
znamek |1, typu). Z vyobrazeni vyplyva, Ze uspofadani
typl je v pravé
dolni ¢asti kazdé-
ho ¢tvrtarchu 3a-
chovnicové, coz
muZe napovidat,
Ze puvodni pé-
tadvacetikusova
sestava ¢ernych
tisku mohla byt
(alesponn v po-
psaném misté)
sama sestavova-
na nikoliv jen
z jednotlivych tis-
ka, ale i z jejich
dvojic & vétdich
bloku (jak je na-
znaceno i v /3/).

Na 80. znam-
kovém poli kaz-
dého piepazko-
vého archu se

V /5/ navrhovany
podtyp la

[Jwer [l -

6. Rozmisténi znamek I. a Il. typu

v pfepaZkovém archu (shodné
u archu pochazejicich z obou tisko-
vych desek), s uvedenim 80. ZP s DV
kratka pricka (pouze na PA pochéaze-
jicich z 2. TD) a s vyznacenim podity-
pu navrhovanych v /5/.

vzdy nachazi znamka Il. typu, v pfipadé prepazkového
archu pochazejiciho z 2. tiskové desky pak s deskovou

7. Detail limce kosile TGM bez
teCky a s teckou, ktera je v /5/
navrhovana u zndmky I. typu
= jako podtyp.

V loriském roce uvedli K. Padéra a B. Pale¢ek ve Fi-
latelii /5/ navrh na zavedeni podtypu u znamky I. typu
(nepferudena linka), spocivajictho v teéce na dolnim
okraji limce kosile T. G. Masaryka. Pravidelné se opaku-
jici umisténi znamek s touto teckou v prepazkovych ar-
Sich pochéazejicich z obou tiskovych desek odpovida uz
dfive popsanému zpUsobu jejich vzniku.

V literatufe /napf. 3, ale i 6, 7 a 8/ byla popsana fada
vyraznéjsich deskovych vad a dokonce i nékolik retusi,
nachézejicich se na nékterych znamkovych polich;
v dusledku pouZité (pomé&rmé jednoduché) tiskové tech-
niky - knihtisku - v8ak Ize prakticky na kazdém z dvou
set znamkovych poli (2 TD po 100 ZP) nalézt jeden i
vice ruzné vyraznych (nezfidka drobnych) charakteris-
tickych znaku, podle nichz, obdobné jako napf. u emise
Hradéany, Ize jednotliva pole identifikovat.

Z uvedenych skute¢nosti by se tedy mohlo zdat, Ze
znamka 125 h TGM 1920" je dostatecné prozkouméana
a specializované sbératele i znalce uz jenom tézko mu-
Ze nécim prekvapit.

Padélek

V minulych dnech mi vak jako znalci byla pfedloze-
na neupotfebena svézi znamka 125 h TGM 1920
s deskovou vadou kratka pfic-
ka, u niZ jsem po prohlidce mu-
sel konstatovat, Ze jde o padé-
lek vznikly odstranénim
(vySkrabanim) tiskové barvy
v €asti pricky hodnotové &islice.
Na tom by nebylo nic zvlastniho
- kdyby znamka nebyla oznace-
na znaleckymi znac¢kami dvou
vyznamnych znalci GSR 17,
s pfidavnou znackou kratka
pfitka“, a nebyl k ni dokonce
pfipojen fotoatest (vystaveny
v kvétnu letosniho roku) s tex-
tem ,Tato znamka ma tzv. kratkou pficku u cislice '2" -
je pravd.”S timto ovéfenim byla znamka prodana
na jedné aukci za cenu 4.000 korun. Novy majitel znam-
ku spolu s fotoatestem pfinesl pro jistotu na kontrolu do

8. Znamka s padéla-
nou DV kratka pricka.

1) A samoziejmé i stejnd znamka s pretiskem z emise Cerve-
ny kfiz 1920, Pof. ¢. 172.

2) Pro ucel tohoto ¢lanku neni podstatné, ktefi znalci to kon-
krétné byli, proto se spokojme s tim, Ze jde o jednoho jiZ ne-
Zijictho a jednoho Zijictho znalce, pfi¢emZ oba jsou tradicné
fazeni mezi nejvyznamnéjsi experty v oboru zkouseni pra-
vosti zndmek CSR I. Nicméné veskeré podklady, vézici se
k popisovanému padélku, tzn. prislusnou fotodokumentaci
predni | zadni strany znamky a rovnéZ kopii zminéného fo-
toatestu, jsem pro pripadné ovéfeni tvrzeni uvedenych
v ¢lanku predal do archivu redakce Filatelie.
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Filatelistické zkusebny Domu filatelie, kde mi ji pfedloZil
k ovéreni.

Na prvni pohled znamka nevypadala nijak podezrele -
byla Il. typu (pferudend linka), na kterém se deskova va-
da vyskytuje, a povrch papiru v misté zkraceni pficky
nebyl zjevné poskozeny. Na zadni strané znamky byly
otistény dvé znalecké znacky a dale znacka pfidavna. Pfi
prohlidce jsem vsak zjistil, Ze obraz pfedloZené znamky
neodpovida znamkovému poli, na némz se nachazi uve-
dena deskova vada. Odlidna byla napfiklad tloustka Cislic
hodnotového udaje - prava znamka s deskovou vadou
pochazi z pravé dolni &tvrtiny pfepazkového archu tisté-
ného 2. tiskovou deskou, v némz maji znamky v levé hor-
ni ctvrting PA d&islice slabé a zndmky v ostatnich tfech
Gtvrtinach PA ¢islice silné. Prava znamka s deskovou va-
dou by tedy méla mit &islice hodnotového (idaje silng, za-
timco znamka predloZena je méla slabé. Na predloZené
znamce schazely i dalsi kontrolni znaky, podle kterych |ze
urcit 80. znamkové pole druhé tiskové desky - napfiklad
mala tecka za jménem autora znamky a dalsi charakte-
ristické detaily, které popisuji v zavéru tohoto ¢lanku. Ani
délka zkraceni pricky neodpovidala originalu - na pfed-
loZené znamce byla o néco kratsi.

—
=125 2 :
9. Detail padélané znamky s pravou casti piicky u &islice 2
odstranénou vyskrabanim (vlevo) a detail pravé znamky
s deskovou vadou kratka pficka (vpravo); uprostied je detail
obrazu padélané znamky s ¢arkou ve Spicce limee - jednim
z kontrolnich znaku ZP 32/2.

ool

Pfi podrobnéjsi prohlidce pod silngjsim zvétSenim
a pfi boénim osvétleni (binokularni mikroskop Olympus
s nastavenym tficeti- a Sedesatindsobnym zvétSenim)
jsem pak konstatoval, Ze pficka byla zkracena vySkra-
banim (nutno fici, ze velmi dobie), pficemz papir
znamky byl ztenéen jen nepatrné a jeho povrch byl
v mist& zasahu nasledné upraven tak, Zze se svou po-
vrchovou strukturou, vzhledem a leskem témér nelisil
od svého nepotisténého okoli, a to i pfi b&Zné pouZiva-
ném desetinasobném zvétseni.

Pro tplnou jistotu jsem pfedloZenou znamku identifi-
koval - jde 0 zndmku ze 32. ZP z 2. TD, charakteristic-
kou napf. drobnym bodem vedle pravého dolniho rohu
obrazu znédmky a drobnymi detaily ve jménu autora,
v limci kosile ¢i v uchu TGM. Na tomto znamkovém po-
li se shodou okolnosti nachazi i drobna ¢arka, leZici
v mist& bodu navrhovaného v /5/ jako podtyp |. typu
a oznacovana autory /5/ nikoliv jako podtyp (byf se mu
podobd a ma s nim nepochybné souvislost), ale jako
deskova vada (nachazi se vidy pouze na dvou Ctvr-
tarsich kaZzdého pfepazkového archu).

Tim bylo nade v&i pochybnost prokazano, Ze predlo-
Zena znamka nepochazi z 80. znamkového pole 2. tis-
kové desky, a nemuZe se tedy na ni nachazet deskova
vada kratka pficka, jak byla ovéfena dvéma znalci a po-
pséna ve fotoatestu, z &ehoZ vyplyva, Ze vyrok obou
znalcu je myiny.

Stale je co objevovat

Pri této prileZitosti jsem alespori zb&Zné prohled! i ostat-
ni pole pfepazkovych archl pochazejicich z obou tisko-
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vych desek a pfitom jsem nalezl dal$i, dosud nepopsane
drobné odchylky (Earky a body), pravideing se opakujici
ve viech &tvrtinach PA z obou TD, které by si (obdobné
jako bod popisovany v /5/) rovn&Z mohly €init narok na
oznaceni podtyp & dokonce typ. Za vSechny uvedme ale-
spofi bod, resp. ¢arku v plose limce kosile, leZici mezi prv-
ni a druhou linkou zdola a nachéazejici se na tretim poli
¢tvrté fady kazdého Gtvrtarchu z obou tiskovych desek -
tedy na 33., 38., 83. a 88. ZP, ¢i slabsi a nedotaZené Sra-
fy na tvafi vpravo (,bila“ tvar) na 1. poli 4. fady kazdého
élvrtarchu z obou TD - tedy na 31., 36., 81. a 86. ZP.

10. Bod, resp. ¢arka nachazejici se
v plose limce kosile, leZici mezi prv-
ni a druhou linkou zdola a nachaze-
jici se na tretim poli Ctvrté rady kaZ-
dého ctvrtarchu z obou tiskovych
desek - tedy na 33., 38., 83. a 88. ZP, a slabsi a nedotaZené
Srafy na tvari vpravo (,bild" tvar) na 1. poli 4. fady kaZdého
Stvrtarchu z obou TD - tedy na 31., 36., 81, a 86. ZP.

To naznaduje, Zze znamka 125 h TGM 1920, pfes
bezmala osmdesét let od svého vydani a zdanlivou
znagnou probadanost, doposud skyta velky prostor pro
vyzkum a badatelim nejspi§ jesté zdaleka neodkryla
vSechna sva tajemstvi. S trochou nadsazky se pro ni da
pouzit vzletny slogan - najdi si (na ni) kazdy svij odlis-
ny typ, podtyp ¢i alespon deskovou vadu, nalez publikuj
a zapi§ se tak (alespon drobnym pismem) do historie
nasi specializované filatelie!

Znalci...

Timto konstatovanim bychom nyni mohli skoncit; méj-
me vSak jesté trochu trpélivosti a pokusme se dobrat
odpovédi na otazku - jak se mohlo stat, Ze dva renomo-
vani znalci ovéfili takovyto padélek, pficemZ jeden
z nich na znamku vystavil dokonce fotoatest?

Pfedné je tfeba fici, Ze padélatel byl bud slusné infor-
movany v otazkach specializace této znamky, nebo mél
prosté Stésti - v kazdém pfipadé si pro padélani vybral
znamku vzacnéjsiho II. typu, tedy stejného, jakého je
i prava znamka s deskovou vadou. Divodem vybé&ru
pravé tohoto exemplafe mohl byt i nahodily ¢astecny
nedotisk ¢i spiSe slabsi tisk v dolni ¢asti islice 2, éemuz
by mohly nasvédcovat jednak mensi bilé skvrny v ploSe
vsech tfi gislic hodnotového Udaje padélku a jednak jen
nepatrné ztenCeni papiru znamky v misté vyskrabané
tiskové barvy. Obé tyto skutecnosti - znamka Il. typu
a jen nepatrné poskozeni v misté padélatelova zasahu
- pak nejspi§ ukolébaly pozornost znalcu a ti znamku
oznadili jako pravou.

Popsany pfipad nam v8ak ukazuje, Zze pfi ovéfovani
pravosti této deskové vady se neni moZno spoléhat jen na
tato dvé hlediska - zdanlivé neposkozeny povrch papiru
v misté zkraceni pficky a odpovidajici typ, ale je tfeba bez-
peéné& identifikovat znamkové pole, na némz se deskova
vada nachazi (obdobng jako u jinych knihtiskovych zna-
mek, napf. hodnoty 500 h Hrad¢any 1. typ spiraly pocha-
zejici z /druhé/ tiskové desky s pfevazujicimi znamkami Il.
typu, & hodnoty 40 h Osvobozena republika II. typ pocha-
zejici z tiskové desky s prevaZujicimi znamkami 1. typu).

V dosavadni literatufe véak popis konkrétnich charak-
teristickych znakii tohoto pole chybi, protoZe se autofi
spokojovali s konstatovanim, Ze se na n&m nachazi



11. Kontroinf znaky pro identifikaci ZP 80/2.

Na celém nakladu:

1. Zkrdcend pricka. 2. Il. typ (prerusSend linka). 3. Silnéjsi
hodnotové dislice. 4. Teéka tésné za slovem SVABINSKY,
u ranych tisku (a u zkusmych tiskt a znamek v ultramarino-
vé barvé) obvykle stojici samostatné, u pozdéjsich tisku spo-
jend s dolni &asti pismene Y. 5. Diouha a krétkd 3. a 4. vo-
dorovna &arka vievo pod bilym bievnem. 6. Charakteristicka
poskozeni dolnich dvou linek nad hodnotovym udajem.

Na céasti nakladu (pozdéjsi tisky):

7. Obloucek pod pravym dolnim rohem obrazu znamky.
8. Prerusena linka pozadi (nékdy s teckou v tomto preru-
Seni). 9. Bila skvrna vievo na limeci kabatu.

zminéna deskova vada. Jak jsme si v8ak ukazali, je ta-
kovyto pfistup nedostateény, a proto jsem na ném vy-
hledal a ovéfil nékolik kontrolnich znakd, které sbérate-
Iim a znalctm umoZni toto znamkové pole (80/2) pfes-
né identifikovat.”

Vsechno $patné je pro néco dobré

Muzeme si z uvedeného prikladu vyvodit néjaké po-
uceni? Ale jisté! Napfiklad se (zase) ukazalo, Ze i znal-
ci jsou jen lidé, a mohou se tedy zmylit.¥ To je dulezita
zprava pro mnohé sbératele, ktefi se nemohou zbavit
pfesvédceni, Ze otazkam pravosti nemohou sami nikdy
dobfe porozumét, a tak se musi spolehnout jen na na-
zor znalce. To je nesmysl. Pravé naopak - ve vétsiné
pfipadu je nejlepsi ze vSeho snaZit se proniknout do
problematiky sbiranych znamek sam. Pak totiZ pro nas
filatelie nebude jen bezmyslenkovitym vylepovanim po-
licek alba, ale UZzasnym dobrodruzstvim, pfi kterém nam
vlastnimi silami dosaZené poznani nahradi daleké ces-
ty, o kterych jsme kdysi snili, obohati nas o védomosti,
které jsou jen a jen nade, a i pfi tom nejdrobné&jsim
uspéchu, ktery se po klopotném Usili dostavi, se nam
z mozku do krve vyplavi latka jménem endorfin, kterd
nas zalije hrejivym pocitem Stésti.”

Opét se tedy ukazalo, ze v8echno Spatné je pro néco
dobré. Padélateli se sice podarilo oklamat dva znalce, ale
jeho uspéch byl jen do€asny. A v dusledku zkoumani, ke
kterému doslo vlastné pravé diky jeho vytvoru, se nam
nakonec podafilo posunout poznani znamky 125 h TGM
1920 zase o kousek dal.

V Zivoté je hezké, Ze si skoro viZdycky muzZzeme vy-
brat, jak se na véci divat - nechame se omylem dvou
znalc( znechutit, nebo se budeme radovat z toho, Ze
nam ve svém dusledku napomohl k dal§imu poznani, di-
ky jemuz se pfisté fada sbératelu uz tak snadno napalit
nenecha? Co se mé ty€e - ja jsem rozhodné pro tu dru-
hou moZnost! =l
LITERATURA:

1. Hirsch, E., Franék, J.: Ceskoslovenské znamky. F. Borovy,
Praha 1935, str. 209.

2. Monografie €s. znamek. 2. dil. POFIS, Praha 1971, str. 151.

3. Snoflak, A.: Nékolik poznatku k znamce 125 h, Pof. 140. Fi-
latelie 12, 1975, str. 366.

4. Prirucka pro sbératele ¢s. postovnich znamek. NADAS,
Praha 1988, str. 50.

5. Padéra, K., Palecek, B: Dvé varianty prvniho typu znam-
ky T.G. Masaryk - 125 h, Filatelie 1, 1998, str. 18.

6. Chvalovsky, J.: T. G. Masaryk 125 hal. vady a retude. Stu-
dijni filatelistické pfirucky spole¢nosti sbératell &s. knihtisko-
vych znamek SCF, 14, 1991,

7. Ryvola, Z.: Dodatek ke studii J. Chvalovského T. G. Masa-
ryk 125 hal. vady a retuse. Soukromy tisk.

8. Bayer, R.: Cs. znamka Pof. 140. Filatelie 19, 1975, str. 581.

3) A to je, podle mého ndzoru, také spravnd cesta pro znalce a badatele - pii publikovani svych poznatku vénovat vice pozor-
nosti pravym znamkam a ukazovat tak specializovanym sbératelim cestu k moZnosti jejich identifikace viastnimi silami,
a méné se vénovat detailnimu popisovani padélku, z néhoZ stejné obvykle nejvic té2i zase jen padélatelé, ktefi na jeho za-
kladé mohou své vyrobky pohodiné déle vylepsovat, aby tim snadnéji oklamali sbératele.

4) | to je treba mit na paméti pfi nakupu jakékoliv draZsi, byf ovérené zndmky! A kdyZ uZ jsme u penéz - neni ovéren/ jako ové-
feni; neZ tedy sbératel vyda jakoukoliv éastku, mél by se zamyslet nad zarukami, které mu dava prodavajici, predevsim nad
zarukou pravosti - to znamena, kdo zndmku zkousel, jakou mé povést, zda je ochoten (a schopen!) nahradit pfipadnou sko-
du, pokud by se dodatecné ukazalo, Ze znamka je falesna, jestli se to tomuto konkrétnimu znalci jesté nestalo, nebo zda se
mu to naopak stava casto, a poedobné. Ja vim, Ze se takové informace neshanéji snadno - od dob hastefivého Ervina Hirsche
a nedlitklivého Rudolfa Gilberta, ktefi na sebe v Tribuné filatelistt a Ceském filatelistovi ve tficétych letech utodili beze viech
servitku, se nam vztahy znalct znacné uhladily a neZ by si mezi sebou vefejné vytkli své omyly (a procistili tak vzduch a na-
pomohli sbératelum orientovat se ve skute¢né znalecké kvalifikaci a odpovédnosti), nékdy radéji pisi o osvédéenych strasa-
cich, jako jsou padélané perforace a jind uZ davno omleta témata (po pravdé rfeceno v této zaobalenosti ani ja timto ¢lankem
nejsem tak upiné vyjimkou). KaZdy z nds se ale pohybuje ve spolecnosti dalich sbératell, nebojme se tedy zeptat se na je-
Jich zkusenosti a netajme pred nimi zkudenosti viastni. | timto zpusobem si o jednotlivych znalcich a jejich vyrocich muZeme
utvofit viastni obrazek a vyvarovat se tak pripadnych skod a zklamani.

5) Endorfiny - opiodni peptidy vznikajici v mozku, mimo jiné priznivé ovlivriujici naladu; pusobi podobné jako napf. morfin, ale
tim, Ze jsou télu vlastni, jsou nejen neskodné, ale jejich pusobeni je naopak prospésné.
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