S0 1920 - proc jsou vzacné?

Ceskoslovenska emise SO 1920 asi nikdy nestala v Gpiném popfedi zdjmu vétSiny nasich sbéra-
telu, coz mélo nékolik pFi¢in. Hned v prvnich letech po jejim vydani to byly napfiklad nejasnosti
ohledné jejiho fazeni do ramce jednotlivych znamkovych zemi,” a i v ¢eskoslovenskych katalozich
byla a je uvadéna az v ,.zadni“ ¢asti, na niZ se mnoha sbératelim nedostava dost sil a pozornosti.
Pomérné jednoduchy pretisk byl také zahy po svém vydani opakované padélan?, pficemz nékteré
z téchto padélka oklamaly i zkuSené sbératele, coz vydani na oblibé samoziejmé nepridalo. Ale to
nejsou véechny diuvody, pro¢ emise SO 1920 nikdy nevystoupila ze stinu svych o mnoho popular-

néjsich vyplatnich knihtiskovych sestficek z let 1918 - 1920.

n |  FRANTISEK BENES

| Mnohé filatelisty od jejiho sbirani
| odrazovalo i mimofadné velké
mnoZstvi nejriznéjSich odliSnosti,
které se u ni vyskytuji (napf. rizné
druhy, barvy a polohy pretisku, od-
I lisna /tzv. ministerska a nelfedni/
zoubkovénl zhotovena rovnéz v tiskarné Ceské gra-
fické unie, i odli$né hodnoty znamek pouZzitych k pretis-
kovéani), z nichZ naprosta vétsina nebyla dodana po-
Stovnim Ufadim v plebiscitnim Gzemi (a posta je nepro-
davala ani jinym standardnim zplsobem) a u nichz se
hned v pocatku vynofily obavy, zda nebyly z tiskarny
vyneseny ¢i ziskany jinym pokoutnym zpusobem.”
Situaci se spravnou klasifikaci téchto odliSnosti kom-
plikoval i pomérné vagni text, kterym bylo vydani emise
oznameno ve Véstniku ministerstva post a telegrafi.”
Presto v8ak emise SO 1920 vzdycky meéla svij
okruh vérnych vyznavacéd - specializovanych a studij-
nich shératell, badatell, publicistl a znalct, ktefi za
vice nez osm desitek let od jejiho vydani shromazdili
a publikovali obdivuhodné mnozstvi informaci, po¢ina-
je okolnostmi jejiho vzniku pfes obsahlou specializaci
(zahrnujici jak plvodni pretiskované znamky a jednu
celinu, tak vlastni pretisky) po poStovni uZiti emise.
Zajem o tuto co do poétu znamek druhou nejrozsah-
lejsi ceskoslovenskou emisi® pak znaéné oZivilo vy-
déani patého dilu Monografie €s. zndmek v roce 1998,
shrmujici vétSinu dosud znamych poznatki o tomto vy-
dani. | pfesto v8ak nadéle z(stavaji neobjasnéné nékte-
ré otazky, k nimz se specializovani sbératelé vraceji.
Na jednu z nich nas upozornil badatel a publicista
K. Padéra, ktery se v ramci svého studia vratil k
&lanku publicisty a znalce E. Hirsche, otisténému
v Cs. filatelii v roce 1950 [5].
E. Hirsch v ném pfichazi s ivahami o moZnosti do-
date¢ného vzniku nékterych vzacné se vyskytujicich
hodnot tohoto vydani a K. Padé&ra ve svém ¢&lanku

s timto nazorem souhlasi. ProtoZe jde o problematiku
zajimavou a soucasné zavaznou, rozhodli jsme se
vedle ¢lanku K. Padéry otisknout i plvodnf, vice nez
pul stoleti stary élanek E. Hirsche, a soucasné jsme
o nazor pozadali i O. Tovacovského, predniho bada-
tele v této oblasti a hlavniho autora patého dilu Mono-
grafie ¢s. znamek [3].
V8echny tfi prace nyni pfinasime.

Karel Padéra : Dodateény pretisk znamek
S0 1920 pro obchodniky?

Pfi Cteni starsi filatelistické literatury mé velmi zaujal
¢lanek Ervina Hirsche - Pro¢ jsou vzacné?, ofistény
v bfeznu 1950 v Ceskoslovenské filatelii [5]. Myslim, Ze
doplfiuje a mirné poopravuje nékteré tdaje velmi dob-
ré Monografie ceskoslovenskych znamek 5, SO 1920,
autor(i Oldficha Tovacovského a kol. z roku 1998 [3].

Ervin Hirsch tu uvadi, Ze pro obchodniky bylo povo-
leno pozdéjsi pretiskovani archli znamek z jejich z&-
sob, ¢imzZ doslo i k pfetiténi hodnot, které se v plvod-
ni pretiskové sérii, vydané postou, nevyskytovaly.
Myslim, Ze tento udaj je pravdivy - nasvédtuje tomu
i uvedeni ceny 10 K¢ za arch, ktera byla vyZzadovana
od obchodnik( za pfetisténi, a E. Hirsch mohl byt i pfi-
mym svédkem dodateéného pretiskovani, minimalné
to bylo za Zivota jeho filatelistickych kolegt.

V élanku E. Hirsche nenajdeme udaj, jak dlouho tr-
valo dodatecné pietiskovani znamek SO ani pfiblizny
odhad dodanych archi. Hirsch pfedpoklada, Ze u stfi-
hanych znamek Hrad€an (5. kresba) hodnot 5, 10, 15
a 20 h a u znamek 500 a 1000 h T. G. Masaryk mohl
byt dodateény pfetisk dost vyznamny.

Pokud pro uéely tohoto élanku pfipustime, Ze znam-
ky SO 1920 byly pro obchodniky skute¢né dodate¢né
pfetiskovany, znamenalo by to i vyfesit problém, zda
znamky 5 h (svétle zelena), 10 h (Eervena)
a 25 h (modra) z emise Hrad€any (prvni kresba) s pfe-
tiskem SO 1920 Ize zafazovat mezi znamky nevyda-
né. Domnivam se, Ze znamky SO 1920 uvedenych

" Jednotlivé svétové katalogy ji fadily rizné - bud' polské i deskoslovenské vydani spole¢né jako samostatnou
znamkovou zemi, nebo tato vydani samostatné jako samostatné znamkové zemé, nebo jako oddil pripojeny vZdy

za pfisiusny stéat (CSR a Polsko) [1].
< Padélky uz z roku 1921 uvadi napr. [2].

¥ CoZ je piipad nemalého mnoZstvi makulatury, neopravnéné vynesené z tiskdrny a prodané sbératelim [3].
... na popud dohodové plebiscitni komise byly vydany pro Uzemi Tésinska, Spide a Oravy véechny druhy a hod-

noty dosavadnich ¢eskoslovenskych znamek a kromé toho dopisnice s pretiskem SO 1920 ..

‘4]

% Se svymi 43 zékladnimi hodnotami zistéva po emisi PC 1919 druhym nejrozsahlejsim vydamm zndmkové zemé

Ceskoslovensko.
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hodnot se pfece jen ,drapkem zachytily” v této skupi-
né. VSeobecny text ,v8echny druhy a hodnoty posa-
vadnich ¢eskoslovenskych znamek" ve Véstniku
umozZiioval pretiskovani i téchto znamek. Znamena
to, Ze vée se délo s védomim Ministerstva post a te-
legrafl, a tak |ze koketovat s nazorem, Ze tyto znam-
ky mizeme zaradit mezi znamky nevydané. Je to
v8ak stéle v rozporu s definici uvedenou v praci Pav-
la Pittermanna a kol. - Zakladni filatelisticka termino-
logie [6], Ceskoslovenska filatelie - Praga 1988, str.
147 (zndmky byly zhotoveny dodateéné, po skonce-
ni platnosti, a to nikoliv pro sluZebni &i reprezentaéni
potfebu vydavatele).

Dalsi problém nastava s vyskytem pfevracenych
pretiskll (a pfipadn& i obtiskl) znamek SO 1920.
Domnivam se, Ze dost velky pocet pfevracenych
pretiski mohl vzniknout pravé v dobé dodate¢ného
pretiskovani, a to moZné i na pfima pfani obchodni-
ki, ktefi si k pfetisku dodali své znamky. Tak lze vy-
svétlit napf. vyskyt znamek 500 h druhého spirélo-
vého typu Hradéan, éerny pfetisk, které jsou uvadé-
ny jen s prevracenym pretiskem [7]. Domnénku, Ze
tento pretisk vznikl az dodate¢né, v8ak jednoznac-
né dokazat &i vyvratit je asi nemoZné. Lze vSak sou-
hlasit s ndzorem pana Jana Bastla [8], Ze jde prav-
dépodobné o pFetisk dodateéné vyrobeny, oficialné
nevydany, podobné jako jiné hodnoty s timto pre-
tiskem, které byly vydany po platnosti plebiscitnich
znamek a u filatelistické pfepazky v Praze nebyly
prodavany.

Ervin Hirsch : Prog jsou vzacné? [5]

Takto formuloval sviij dotaz jeden z étenaft nedav-
ného pojednani o znamkach SO 1920, maje pfitom na
mysli 11 hodnot, jeZ vykazuji znaéné vysoké ceny, at
jiz skuteéné placené nebo alespori pozadované. Jsou
to Hradéany - stfihané 5 h modrozelend, 10 h Zlutoze-
lend, 15 h, 20 h karminova, zoubkované 15 h ¥. 13 %
af. 11 %:10%, 25 hfialova hi. 11 % af. 13%: 11 4,
60 hhi. 13 % : 13 Y2 a 500 a 1000 h T.G. Masaryk.

Dotaz je zcela na misté, nebot se tyka Casteéné
hodnot, které katalogy uvadéji jake normaini nebo
sbératelsky duleZitou vyjimku, a sbératel je pravem
zvédav, jak mohly vzniknouti rarity v sérii uréené pu-
vodné& k obecnému, i kdyZ ohranicenému pouZiti. Vy-
svétleni nebude nikterak nesnadné, uvédomime-li si
nékteré privodni zjevy tohoto vydani a prozkouma-
me-li soustavné jejich disledky.

Za nejdulezitéjsi z nich nutno povazovati nejasné
znéni ustanoveni Véstniku a dodateény pretisk,
uskute¢nény na prani a na zasobach obchodnikd.
Text ,v8echny druhy a hodnoty posavadnich ¢esko-
slovenskych znamek®, jak to hromadné, ale nepfes-
né formuluje Véstnik, umoZnil pfi pozdéj§im pretis-
kovani, jez bylo povoleno pro obchodniky za popla-
tek 10 Kés za arch, z vlast. zasob obchodnika doda-
ny, pfeti&téni i téch hodnot, které se v pluvodni pfe-
tiskové sérii, vydané postou, nevyskytovaly. Mam na
mysli zejména hodnoty 5, 10, 15 a 20 h stfihané, kte-
rych bylo v zasobé&ch obchodnikll v roce 1920 az

nadbyteéné mnoho a které se mohly pfetiskem SO
1920 dostati z nesnadno prodejné skupiny do skupi-
ny hledané. Namitky (pochybuji vSak, Ze byly vibec
vysloveny), Ze se nejedna o znamky, pouZité pfi prv-
nim pfetiskovani, byly zajisté rychle umiéeny pouka-
zem na zminé&né blahovolné znéni Véstniku. Tak do-
8lo asi také k pretisténi 5 h svétle zelené, 10 h ger-
vené a 25 h modré, které se pak usadily ve skupiné
znamek nevydanych.

Ale zlstafime u étyf hodnot vy$e vyjmenovanych.
Staly se od prvopocatku monopolnim vlastnictvim
nékolika obchodnikil za levnou cenu (nominale
+ 10 h), ale v pomérné nepatrném podtu, nebot
vzristajici poptavka zahy prokazala, Ze néjaky ten
arch zdaleka nestadi sbératelskému zajmu. Zejména
to byly ob& nevydané znamky 10 a 20 h stiihané, jeZ
byly jiz tehdy pomérné vzacné. Opustivée v puvod-
nim stavu zasoby obchodnikd, vytvofily po pretisténi
nejen novou raritu, ale souéasné zvysily podstatné
cenu nepfetisténych zbytku, jez zlstaly v rukou ob-
chodniki. Pri této piilezitosti je (delné si pfipome-
nouti, Ze znamky 10, 20 i 30 h byly téméf vyhradné
v obchodnich zdsobach, kamZ se dostaly vSemi
moznymi cestami, jen ne cestou normalniho nakupu.
Nahodné a ojedinélé pouZiti stithanych hodnot na
nékterych postovnich (fadech a nahodné prodany
neupotfebeny arch znamenité podpofily cenovou
politiku, ktera rychle vytvofila z neupotfebenych za-
sob, pokoutné ziskanych, regulérni znamky.

Je-li vzacny zaklad, musi byti vzacny i pfetisk na
tomto zakladé. Tak kalkulovali vSichni, kdoZ posilali
své archy tiskarné k pfetisku. O tom, Ze pocitali sprav-
né, nas presvédduje dnedni cenova vyse. Tricet let
snad zmimilo horkost sbératelll nad tehdejsim nepro-
myslenym a $kodlivym rozhodnutim, nikdy v8ak nebu-
de tento protisbératelsky &in vyhlazen z na&i paméti.
Dusledny sbératel se sotva kdy u téchto dvou zna-
mek zbavi pocitu, Ze ma v rukou nepoctivou znamku
s nepoctivym pretiskem.

Ponékud jinak vyhlizi situace u stithanych znamek
5 h modrozelené a 15 h cihlové ¢ervené. Ani ony ne-
byly pravdépodobné pieti§tény pfi prvnim, normal-
nim pretiskovani, nebot tiskarna nebo statni dozor
nemély zajisté pomichany zasoby znamek stfiha-
nych se zoubkovanymi. Jsou to tedy opét vyrobky
dodateéného pietiskovani pro obchodniky, jenZe
tentokrate tvofi zaklad znamka regulérni. Plvodné
bylo zajisté preti&téno zna¢né mnoZstvi archii a ne-
bylo pomy$leno na vyrobu vzacnosti, normalnost
hodnoty ptivodni a nepfili§ vysoka pocateéni cena
vyvolaly véak takovy zdjem, Ze poptavka zahy znag-
né pfevySovala nabidku, brzdénou pomérné malymi
zasobami.

U znédmek zoubkovanych nejsou vznik a jeho di-
sledky jiz tak jasné. V této skupiné nutno miti sice
rovnéz na paméti obchodnické dotisky, nelze je v8ak
hodnotiti jako rozhodujici.

Sledujme nejprve hodnotu 15 h v rizném zoubko-
vani a porovnejme si pomér vzacnosti zakladni
znamky se znamkou preti§ténou.
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bez pietisku: s pretiskem:

hi.z.13%:13 % oby&ejna obyéejna
.z 13% oby&ejna vzacna
fZz13% 1 % obyéejna obycejna
Fz 11 % 10% vzacna velmi dobra

Z piehledu plyne, Ze si musime blize prohlédnouti jen
dvoje zoubkovani, ato: f. z. 13 % af. z. 11 12 : 10 %.
Pro& zcela levna hodnota 15 h F. z. 13 % se ménf pfe-
tiskem ve vzacnou a pro¢ vzacna hodnota 15 h . z. 11
Y% : 10 % bez pretisku se méni pietiskem jen v hodnotu
dobrou? Pro prvni piipad bychom méli tfi moZna vysvét-
leni: fadkové zoubkovéani se v letech dvacétych tak
pfesné nerozliovalo od hiebenového, takZe pfevainé
uniklo a snad i unika podnes pozomosti sbératel(. Také
pfi dotiskovani se asi ze strany obchodnik(i nedodalo
mnoho téchto archii, nebot 10 K& poplatek za pretisk lis-
tu musel byt vyuZit hospodamaiji. Snad i tiskarna pouZi-
la uréitého mensiho poctu listl Fadkové zoubkovanych
k dopinéni pivodni zdsoby, zoubkované prevazné hie-
benové. KaZdy z téchto momentt, nebo snad vSechny
tfi thmem, jsou divodem vzacnosti této hodnoty.Vzac-
nost druhé (11 %2 : 10 %) piekvapuje toliko srovnanim se
znamkou plvodni. Ta je totiz bez pfetisku 0 100 % vy-
%e cenéna neZ s pretiskem. Mohlo by se z toho souditi,
7e veskera zasoba znamek s timto zoubkovanim po-
chazi ze skladll obchodnikdl, ¢imZ se podstatné sniZil
potet nepfetisténych listd. Neni oviem vylougeno, Ze si
tiskarna vypomohla jiZ pfi prvnim pfetiskovani nékolika
desitkami list zoubkovanych F. 11 %2 : 10 %.

U hodnoty 25 h je piehled zoubkovani podobny:

bez pretisku: s pretiskem:
hf.z. 13%:13%  lep8i obyéejna
hi. z. 11 % obyéejna vzacna
2 13% 001 % obyé&ejna vzécna

Obyéejna zoubkovani, nachazejici se v zasobach ob-
chodniki, se stala vzacnymi, nebof se dostala jen v né-
kolika listech k druhému pfetisku. Tyto listy byly pak
rozdélovany a odprodavany dle cen, diktovanych vel-
kou poptavkou a malou zasobou.

Nejjasnéjsi jsou divody vzacnosti obou hodnot s por-
trétem pres. Masaryka. Vydany dodatec¢né a ve velmi
malém podtu (u srovnani s poétem hodnot ostatnich),
ziskaly ihned povést znamek s velkou budoucnosti. Jak-
mile se rozhlasilo, Ze bylo preti§téno pouze 50 listll kaZ-
dé z obou hodnot, nastala po nich sharka, podporujici
prudky cenovy vzestup. Dvaceti a tficetinasobné nakla-
dy obou stejné vysokych hodnot v sérii Hradgan ostfe
kontrastuji s uméle nizkym nakladem téchto obou hod-
not a jsou zfejmym dokladem, Ze jiZ pfi jejich vzniku byl
zamémé vytvafen nedostatek a tim i uméle vzacnost.

Cetné znamky nevydané a hojné nepravidelnosti
u tohoto vydani jsou jen pfimym disledkem nebo po-
kracovanim oné postovni blahoviile, ktera vyvolala tak
malo blaha, ale zato nadbytek vile k snadnému zisku.

Rozved! jsem svou odpovéd tazateli proto, abych
ukazal nejen na pii¢iny a nasledky sobeckych vng;-
ich zasahu u jednoho vydani, nybrZ sou¢asné objas-
nil jejich obecné a nad&asové nebezpeéi pro nejSirsi
shératelské vrstvy.
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Oldiich Tovacovsky : Odpovéd na otazku,
prot jsou vzacné

Byl jsem poZadan o nazor na obsah ¢&lanku redak-
tora Ervina Hirsche ,Pro¢ jsou vzacné?‘, ktery byl
oti§tén v Ceskoslovenské filatelii 1950, str. 56 - 57.
Odpovidam tedy:

O vydani plebiscitnich znamek védéli tehdejsi pub-
licisté, ing. Jan Weiss a redaktor Ervin Hirsch, mno-
hem vice, neZ nam byli ochotni sdé&lit, coz potvrzuji
i jejich publikace. Tito znalci dfivéjsi generace méli
mozZnost poznat problematiku tisku ceskosloven-
skych znamek od poéatku republiky.

Ing. Jan Weiss se zmifiuje ve své studii Ceskoslo-
venské plebiscitni znamky (SO 1920), vydané v roce
1927, mimo jiné o mozZnosti nelegalniho vydani nékte-
rych plebiscitnich znamek. Zejména v kapitole XlII, na
str. 48 - 55, ve stati - Zkusmé tisky, makulatura, spe-
kulaéni tisky, soukromé zoubkovan( - uvadi mnoha
fakta, ktera stoji za uvaZzeni a ¢astecné jsou i v soula-
du s nazvem Hirschova ¢élanku - Pro¢ jsou vzacné?

Redaktor Ervin Hirsch se vyjadfuje podobnym zpu-
sobem zejména ke znamkam, které byly sice pretis-
tény, ale nebyly vydany. Oznaduje je hromadnym na-
zvem ,Zkusmé pretisky“, kde je velmi obtizné rozlisit,
co bylo pfetisténo zkusmo, nebof znaéné mnoZstvi
a nejrizngjsi kombinace znamek a pfetiskt ruznych
druhtl a barev svédéi o zamémé vyrobé z divodu
spekulaénich. Vinika t&chto udalosti ovéem Zadny
z obou autortl neuvadi.

A moje pfedstava? ZpUsob mého badani pfi hodno-
ceni plebiscitnich znamek se ubiral cestou praktické-
ho seznamovani s materialy, které jsem postupné na-
chazel a ovéfoval. Tam, kde znalci ing. Weiss a re-
daktor Hirsch vlastné jiz kongili, ja jsem zacinal. Bylo
to v druhé poloving minulého stoleti. K ziskani zaklad-
nich védomosti mi pochopitelné poslouZily navstévy
archivu Postovniho muzea v Praze. V roce 1964 jsem
totiZ ziskal povoleni ke studiu jeho archivnich materi-
alt. Slo o plebiscitni znamky a mél jsem moznost pro-
hlédnout si mnoho zajimavého archového materialu.
Byly to pfedevsim béZné znamky vSech hodnot emise
Hrad&any s pfetiskem SO 1920 od 1 h aZ po
1000 h (hodnoty 60, 75, 80, 120, 200, 300, 400, 500
a 1000 h tam byly také se vzacné se vyskytujicim pre-
tiskem SO 1920 - petiskove desky C), nizké hodnoty
se vyskytovaly v souboru vicekrat, napf. hodnot
15 h Hz A bylo ve sbirce odhadem asi 200 archd,
oproti tomu jen jediny vzacny arch Rz B. Zbyvajici
zoubkovani Rz D a E bylo rovnéz zastoupeno. U hod-
noty 25 h jsem Zzjistil kromé& b&zného hfebenového
zoubkovani A asi 7 archti Hz C. Nezoubkované znam-
ky 5, 10, 15 a 20 h karminovou Hradéany s pfetiskem
S0 1920, ani Zadna dalsi vzacna zoubkovani jsem vSak
nevidél ani v jednotlivych kusech. Za zminku jisté stoji
dva velké bloky znamek s pretiskem SO 1920 T. G. Ma-
saryk - 500 a 1000 h, které jsem si tam mohl ovéfit.

Vzacné znamky, jednotlivé i v dvoupaskach ci
Ctyiblocich méli zato ve svych sbirkach starsi filatelisté,
a dik jejich laskavosti jsem si je mohl prohlédnout a za-
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registrovat. V jedné z t&chto sbirek jsem vidél onen je-
dinecny osmiblok nezoubkované znamky 20 h karmi-
nové s pietiskem SO 1920, navic se vzacnou pretisko-
vou vadou - Uzkym pismenem O na 27 ZP, ktery byl
pfed nékolika lety prodan v aukci firmy Profil do USA,
a shératel, ktery ho ziskal, se z ného dlouho neradoval,
po piil roce totiz zemfel, jak mi oznamila jeho pani. Od
filatelist(: jsem se také dovédél, Ze frydecky postmistr
dostal v pfidélu znamek v obdobi plebiscitu arch
20 h karminové nezoubkované s pietiskem SO 1920,
pfinesl ho ukazat do klubu filatelistt ve Frydku a v3ech-
ny pfitomné sbératele obdaroval jednou znamkou ze
zmingného archu. .

Postupné jsem se seznamoval i s dal$imi sbérate-
li, pfedevsim v blizkém okoli, tj. na TéSinsku, pozdé-
ji v &ir8im okruhu Moravy a Cech a poznaval jsem
jejich sbirky.

A pro¢ o tom v8em tak podrobné pisi? Jde o odpo-
véd na ¢lanek E. Hirsche (Pro¢ jsou vzacné?), kde
autor uvadi, Ze nezoubkovanych Hradéan hodnot 5,
10, 15 a 20 h bylo v zasobach obchodnikll v roce
1920 aZ nadbyte¢né& mnoho a mohly se dostat pre-
tiskem SO 1920 z nesnadno prodejné skupiny do sku-
piny hledané (jejich vzacnost autor v élanku rozliduje),
a to diky pozdéjsimu pfetiskovani, jeZ bylo povoleno
obchodnikim za poplatek 10 K& za arch z jejich viast-
nich zasob.

Ptam se tedy, kde jsou ony nadbyteéné zasoby?
Jsou snad v cizin&? A pro¢ si tam tedy neopatfil onu
raritu (zminény osmiblok znadmky SO 1920 20 h kar-
minové nezoubkované) onen sbératel z USA? Asi
proto, Ze tam nebyla. Nebo snad spekulace obchod-
nik(i o moZnosti dat si pfetisknout vlastni archy zna-
mek nevysla? Neni ani znamo, jak dalece ji obchodni-
ci vyuZili, ale nijak do dnedni doby nepocitujeme, Ze
by byly tyto znamky v prodeji a v dostateéném mnoz-
stvi. Naopak, skute¢nost nas uci, Ze dobrych véci ne-
ni nikdy dostatek.

Pro a proti

Podrobné& jsme se seznamili s nazory tfi publicistu,
s jejichZ zavéry Ize souhlasit i polemizovat.

U Hirschova ¢lanku povaZuji za pozoruhodné, Ze se
jeho autor o tidajném dodateéném pretiskovani zmi-
fiuje az v roce 1950, tedy tiicet let poté, navic bez ja-
kéhokoliv odkazu na pramen, z néjz sva tvrzeni erpa
(coZ piirozen& hodnovérnost téchto tvrzeni znatné
snizuje). Pfitom je3té v roce 1935 ve své a Frarfikové
knize [11] o Zadném dotisku pro obchodniky nehovofi
a omezuje se pouze na nasledujici text: ,Zkusnych,
nepodarenych a jinych pretiskd dostalo se na verej-
nost podloudnym zpusobem veliké mnoZstvi. Hro-
madnym nazvem zkusné pfetisky byva oznacovano
mnoho znamek, které sice byly pfetistény, ale nebyly
vyddny. Je velmi obtiZno rozlisovati a urdovati, co by-
lo pretisténo zkusmo, nebot znacné mnoZstvi a nej-
riznéjsi kombinace zndmek a pretisku raznych druht
a barev nasvédéuji o zamérné vyrobé z duvodu spe-

kulacnich.” V8echny diskutované hodnoty (tedy zejmé-
na nezoubkované 5 h modrozelena, 10 h zelena, 15 h
a 20 h €ervenad) tu ale uvadi jako znamky vydané.

Zjisténi O. Tovacovského, Ze v Postovni muzeu ,ne-
zoubkované znamky 5 h modrozelenou, 10 h zele-
nou, 15 h a 20 h karminovou Hradéany s pretiskem
SO 1920 ani Zadnd dalsf vzdcna zoubkovani jsem
vSak nevidél ani v jednotlivych kusech®, by zase spise
nasvédéovalo pozdéjsimu tvrzeni E. Hirsche a sou-
casnym tvaham K. Padéry. Pokud by totiZ tyto hod-
noty skute¢né& vznikly aZ pfi dodateéném pretiskovan(
(pokud k nému skutecné doslo), nejspi§ by z takové
akce nebyly dodany do Po$tovniho muzea. A naopak,
pokud by byly soucasti standardniho vydani, v muzeu
by se alespori v néjakém mnoZstvi nachazely.

Na druhé stran& - syn tehdej$iho obchodnika a vy-
znaéného obchodnického ¢inovnika J. Minafika ve
svych jinak velmi podrobnych vzpominkach (otiskova-
nych na pokracovani i v dnesni Filatelii) vénuje okol-
nostem kolem vydani emise SO 1920 samostatnou
kapitolu®; o néjakém pfetiskovani pro obchodniky se
v ni viak vilbec nezmifiuje (i kdyZ takova v&c by se jis-
té nedala nijak utajit).

Opomenout nemuZeme ani technickou stranku vé-
ci. Z literatury [10] vime, Ze: ,Dvourddkovy vodorovny
pretisk byl na znamky vytistén v Ceské grafické Unii
a. s. v Praze knihtiskem. S ohledem na spésné prove-
denf pfetisku nebyly zhotoveny pevné desky, nybrz
pretisk byl tistén na stokusové archy piimo pismenko-
vou sazbou.” Takovéto ,tiskové desky" véak v tiskar-
né obvykle nebyvaji diouhodob& uchovavany, ale po
dokonéeni tisku byvaji rozmetany (rozebrany na jed-
notlivé litery k dalSimu pouZziti nebo k roztaveni pro od-
lévani liter novych). Pokud by tedy doslo k dodateéné-
mu pfetiskovani, muselo by byt provedeno bezprost-
fedné po ukonceni pretiskovani zakladniho (nebo do-
konce jesté v jeho prub&hu - pak by to ale nebyl do-
tisk, ale tisk soub&Zny). O Zadném takovém dotisko-
vani jsme v3ak v literatufe nenasli zpravu. A protoZe
pfetisky vSech dosud znamych pasek a blok( onéch
Styf diskutovanych nezoubkovanych hradéanskych
hodnot nepochybné pochazeji z nékteré b&zné pouzi-
vané pretiskové desky, nemame Zadny dikaz pro pfi-
padnou hypotézu, Ze by pro Udajné dodate¢né petis-
kovani byla zhotovena deska nova.

Par slov o filatelistickém obchodé

MoZna by ted bylo na misté zastavit se u ne-
konkrétniho Hirschova tvrzeni o uvedenych &tyfech
nezoubkovanych hodnotach: ,Staly se od prvopocét-
ku monopolnim viastnictvim nékolika obchodniki za
levnou cenu." Kdo viak byli tito obchodnici a miZzeme
je dnes jedté vibec identifikovat?

Pro zadatek uvedme, Ze filatelisticky obchod byl
u nas uZ pfed rokem 1918 sice zna&né rozvinuty, ale
naprosta vétSina obchodnikl na nové vydavané ra-
kouské znamky pfirozen& nahlizela asi tak, jako se
dnesni sbératelé a obchodnici divaji na novinky Ces-

% Dobrodruzstvi s pretiskem SO 1920, kterd bude otiSténa jako 5. pokracovani seridlu v 16té tohoto roku.
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ké republiky. Prosté& to byly nové zndmky, na nichZ se
sice dalo néco vydélat, ale s klasikou se to samozfej-
mé nedalo srovnat.

Naprosto jina situace v8ak nastala po vzniku repub-
liky. Vystizné ji popisuje V. Nebesky: ,Nastavajici do-
ba zgruntu méni charakter filatelie, zejména precho-
dem na specializaci ¢eskoslovenskych znamek vcet-
né véemoZnych opicek, jak se tehdy fikavalo riznym
specialitkam a zviastnostem. ... Méni se vsak i cha-
rakter sbératele, pro néhoZ, je-li sdostatek podnikavy,
postovni zndmka dasto ztrdel vyznam predmétu
uslechtilé sbératelské zaliby a stava se obchodni z4-
leZitosti, zboZim, objektem spekulace. Problematické-
mu kouzlu penéz neodolala ani fada novych obchod-
niku s postovnimi znamkami, rekrutujicich se valnou
meérou z byvalych filatelistu; signdlem k jejich hromad-
nému ndstupu byl zejména nenadaly barevny vodo-
pad starych rakouskych znamek s novym pretiskem
Posta ¢eskoslovenska 1919. ... Chaos vznikly kolem
pretiskd uZ nejen lakal a svadél, ale pfimo vyzyval
mnohé viivné filatelistické funkcionare, aby byli ve
stfehu a véemozné si zajistovali vyhody a privilegia
vyplyvajici z jejich funkcniho postaveni nebo z osob-
nich konexi.“[12]

Abychom se vSak dostali do relace - je pfitom samo-
zfejmé, Ze zdaleka ne viechny budouci ,lep&i“ poloz-
ky byly v tehdej8ich novinkach rozpoznany, a tak pfi
éetbé dobovych inzeratl s prekvapenim zjistujeme,
Ze mnohé dnes doslova péti- ¢i desetikorunové znam-
ky byly tehdy nabizeny za podobné ceny jako poloz-
ky, které dnes dosahuji cen mnohonasobné vyssich.

O skutecné cené vétsiny tehdejsich novych zna-
mek, které dnes automaticky vnimame jako cosi
opravdu hodnotného, vymluvné vypovida text inzera-
tu v dubnovém é&isle Ceského filatelisty z roku 1920:
L HLEDAM KOLO, nové neb zénovni, vyménou za &sl.
znamky s pfetiskem Posta ¢eskoslovenska 1919 neb
i jiné zndmky vzécnéjsi a vyssich hodnot.”

Ptesto v8ak mezi tehdej$imi obchodniky (a sbérate-
li) byli i takovi, kdo se tomuto lehce preziravému po-
hledu vymkli a - jak si za chvili ukéZeme - na riznych
odchylkach tehdy relativné béZnych novych znamek
dokazali slusné vydélat.

Emise S0 1920 v dobovém filatelistickém tisku

KdyZ uZ jsme se zastavili u &asopisu Cesky filate-
lista - mnohé o okolnostech vydani a distribuce emi-
se SO 1920 muZeme vydist ze stranek jeho tehdej-
Sich éisel. Napfiklad zminény obchodnik J. Minafik ji
tu ve svém puistrankovém inzeratu nabizi uz 15. 2.
1920, tedy pouhé dva dny po jejim vydani. O vydani
emise pfitom tento ¢asopis referuje az o mésic po-
zdéji, na str. 53.

V dubnovém &isle pfedseda J. Sula oznamuje, ze
pro Eleny ,plebiscitnich znamek Csl. objednal klub za
191.300 K; dle sdéleni ministerstva post nebudou do-
dany najednou, nybrZ v partiich®. V ¢ervnu pak rubri-
ka Klubovni zpravy oznamuije, Ze ,Druha zasilka ple-
biscitnich zndmek dosla teprve 25.5. JeZto v ni scha-
zelo zndmek za K 16.000, byla po Ufednim fizeni vra-
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cena 29.5. Od té doby nova partie nedosla. Veskeré
urgence za zaslanf jsou proto naprosto bezicelny.
Jakmile znamky dojdou, budou ihned rozdéleny."
Hned nasledujici odstavec je v8ak pro nds mimorad-
né zajimavy: ,Klubu podafila se opatfiti i variace SO,
jeZ v hlavnich dplnych faddch nejsou obsaZeny. Kdo
by si prél téchto dodatky (jen z téch, ktefi maji objed-
nané velké rady), necht zasle vyhradné sloZnim list-
kem klubovnim 12 K. KaZdy obdrZi dodatks jen tolik,
kolik objednal velkych rad.” Zafijové &islo oznamuje
zru$eni postovni platnosti emise SO 1920 a dale infor-
muje: ,Nakup S. O. znamek. Po diouhém cekani jest
konecné kiubu moZno prikrociti k rozesilani doplrikti
zakoupenych S. O. znamek. K zakoupenym 38 hod-
notam obdrZel klub dodatec¢né mnoZstvi 11 hodnot,
od 5 h stithané, nového typu, vSak pouze 5 archil.
Kazdy ¢len, jenZ objednal jednu sérii doplriku, obdrzi
vSech 12 hodnot. Kdo objednal vétsi pocet doplriku,
obdrZi dle objednavky pouze pfiméreny pocet, pokud
maléa zdsoba staci.”

V témze &isle pak obchodnik F. Sagek nabizi: ,S. O.
1920 52 hodnot s Masarykem 500 a 1000 h, upiné sé-
rie v cendch nejlevnéjSich” a obchodnik F. Napravil:
»S. O. - 11 dodatecnych hodnot za 30 K* (jen pro srov-
nani - dvojici razitkovanych vyplatnich znamek 500
a 1000 h TGM nabizel za 13 K, tedy o korunu draz
neZz neupotfebenou 25 h ultramarinovou Hrad&any
z téhoZ inzeratu).

Rijnové ¢islo pfinasi obsahlé zamysleni Klaudiuse
Béhala Filatelie dfive a dnes, z néjz vyjimame: ,V ple-
biscitnich zndmkdch vyrojila se pojednou mimo ofi-
cielni vydéni fada hodnot s odlisnymi pretisky v barvé
nebo Upravé (zoubkované znamky misto stithanych)
a dokonce | pretisky na nevydaném chybotisku (ultra-
marinové 25 h a fialové 20 hal. novinarské).”

V listopadu o emisi pige J. Sula pod titulkem Chyb-
né tisky ¢i essaie? ,Posledni dobou objevily se na tr-
hu filatelistickém cetné, dosud nezndmé zndmky ple-
biscitni republiky Ceskoslovenské. Dotazem na kom-
petentnich mistech nezbyva neZ pripustiti moZnost
oficieni existence téchto neznamych hodnot. LeZi pre-
de mnou tyto hodnoty: 5haléfové Ceskosl. republiky
prvého vydani, zoubkovana i nezoubkovana s éernym
pretiskem, 10h dto prvého vydani, zoubkovana i stii-
hané s cernym pfetiskem, 10h druhého vydéni stiiha-
né s cernym pretiskem, 20h zoubkovand prvého vy-
déni s Cernym pretiskem (tuto vidél jsem vskutku pos-
tovné pouZitou na privodce), 20h Il. vydani stithana
s Cernym pretiskem, 25h I. vydani s cernym pre-
tiskem, ultramarinovy chybotisk s modrym a éernym
pretiskem, zoubkovana i stithand, 30h Il. vydani s der-
venym, ¢ernym a modrym pretiskem, kaZda zase stfi-
hana i zoubkovand, 50tih. I. a Il. vydani s cervenym
tiskem, 50h Il. vydanf s ¢ernym tiskem zoubkovand,
60h s ¢ervenym tiskem stithand i zoubkovand, 120h
s Cernym tiskem zoubkovand, 200h stfihana s ¢ernym
tiskem, 500h stithana s ¢ervenym tiskem, 1000h stfi-
hand s ¢ernym a ¢ervenym tiskem, novinova znamka,
chybny tisk, 20h fialova s ¢ernym pretiskem, spésné
2h na bilém papife stfihand i zoubkovand, kaZda
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s ¢ernym a modrym pletiskem, 5h spésnd na bilém
papite, stfithand i zoubkovand s cernym a modrym
pretiskem, zndmka doplatni 5 a 25h s ¢ernym pre-
tiskem, nékteré znamky doplatni zoubkované. Katalo-
gisovati nase S. O. pro specialisty bude velmi tvrdym
ofiskem, nebot neni nemozno, Ze existujf jesté i jiné
druhy, mné dosud nezndmé."”

O nékolik stran dale nachazime klubové ozndment:
LUpozornéni. Plebiscitnf znamky S. O. jsou fiZ vypro-
dany, nebudteZ tedy déle objednavany. Klubu bylo
pridéleno 100 kust zndmek S. O. s obrazem presi-
denta republiky 5 K a 10 K; protoZe pocet objednava-
telli jest daleko vétsi, jest nutno znamky pfidéliti lo-
sem. Jedna série s klubovym pfiplatkem stoji 25 K¢&.”
Cislo pak uzavira inzerat obchodnika F. Napravila,
nabizejici tutéz sérii za 75 K, nezoubkovanou znamku
5 h Hradéany modrozelenou za 60 K, stejné jako
200 h Hradéany s éernym pretiskem &i 5 h sp&Snou
na bilém papiru. Kompletni fada 52 hodnot véetné
obou znamek TGM pak stéla 175 K.

Roénik uzavira prosincové ¢islo, v némz nalezneme
inzerat obchodnika A. Cerného, nabizejici tuté? fadu
za 200 K a bez TGM za 120 K. Jednotlivé nezoubko-
vané hradéanské znamky pak staly: 1 h - 4 K,
5 h svétle zelena - 50 K, 5 h modrozelena - 20 K,
10héervena -40Ka 15 h- 15 K.

V ¢ervnovém &isle z nasledujiciho roku (1921) nalez-
neme élanek Plebiscitni znamky t&5inské, ktery ,na z4-
kladé riznych prament: ufednich i soukromych sesta-
vil JoZa Dvorak, stavitel ze Slezské Ostravy, Tésin-
sko“ Mimo jiné zde uvadi soupis znamek, jak je po-
stupné dostavaly postovni tfady v plebiscitni oblasti.
Nezoubkované znamky Hradéany 5 h modrozelena
a 15 h v ném uvedeny nejsou; u nezoubkovanych hod-
not 10 h zelena a 20 h karminova je uvedeno, Ze dva
archy 20 h obdrZel postovni Gifad Frydek-nadraZi a je-
den arch 10 h postovni Gfad v Karviné. ,Kromé zde
uvedenych druht zndmek nikde v plebiscitnim tizemi
Z4dné jiné vydany nebyly ... V Praze vyrojila se celd
halda plebiscitnich znamek, stfihanych misto zoubko-
vanych a zoubkovanych misto stithanych, jakoZ i s ji-
nobarevnymi pfetisky, které nikdy v plebiscitnim tzemf
nebyly upotfebovany a ani Opavskému postov. feditel-
stvl zaslany nebyly, a béZi zde jisté jen o hmotny pro-
spéch nékterého spekulanta, ktery svym vypusténim
téchto odrdd na trh filatelisticky poskodil jinak dobrou
povést pravych znamek plebiscitnich.”

V zarijovém &isle téhoZ ro¢niku inzeruje obchodnik
F. Napravil bombasticky: .Pro pany spekulanty!
Znamky na uloZenf kapitélu a pro spekulaci!”; a o dva
mésice pozdé&ji pak poprvé piinasi nabidku: ,S. O.
Hradcany stiihané 10 h zelena a 20 h ¢ervend - po
100 K¢ za kus.” Zhruba od této doby jsou obé tyto
znamky (spolu s ostatnimi odliSnymi hodnotami emise

SO 1920) stalou soucéasti nabidky na naem filate-
listickém trhu a €asto se vyskytuji v aukcich i nabidce
shératell a obchodnikd.

Kdo jsou ,pratelé filatelista“ "

Po pfetteni pfedchozich fadek si pozornéjsi étenaf
asi poloZi otazku - jak to tedy filatelistické spolky a je-
jich &asopisy viastné myslely? Na jedné strané ohni-
vé broji proti jakékoliv nestandardnosti pfi vydavani a
distribuci znamek, na strané druhé od posty pro své
Cleny tyto nestandardnosti v hojné mife vyZzadujf
a prodavaji jim je.

Napfiklad v inorovém &isle Ceského filatelisty z ro-
ku 1920 na strané 34 v rubrice Klubovni zpravy ¢te-
me: .S povdékem vzata na védomi zprava, Ze vytéZek
pro klubovni pokladnu &ini z prodeje I. makulatury
K 46,80, z Il. makulatury K 283,75, z ¢ernych tisku
K 392,60, z chybnych 20h znamek K 39,80, ze vzor-
cl a legionarskych znamek na obalkdch K 771,-
a z neupottebenych Ceskoslov. znamek K 325,- pro
slosovaci fond.” Z tohoto kratkého textu jasné vyply-
va, Ze klub mél vétsi pfijem z prodeje a distribuce
dnes Casto kritizovanych makulatur nez z prodeje
standardnich emisi.

A co teprve nechvalné znamy podil filatelistickych
funkcionaft na prosazeni vydani Posta ¢eskosloven-
ska 1919 &i aktivni pomoc pfi organizaci vyroby a di-
stribuci nékterych tzv. revoluénich vydani z roku 1918
(zejména maly a velky znak a skalické), znamek
skautské a legionarské posty, podpora a U¢ast na vy-
robé rtiznych (napf. doplatnich ¢i novinovych) provi-
zorii a podobné, abychom zustali jen u necelych prv-
nich dvou let po vzniku éeskoslovenského statu.

Odpoveéd je tedy nasnadé. Jednoduse feceno, shé-
ratelé a jejich organizace v tom rozhodné nebyli nevin-
né&. Naopak - sami tuto Pandofinu skfifiku na samém
pocatku nasi zndmkové tvorby napomahali oteviit tim,
Ze si na vydavateli pro své ¢leny vymohli nakup maku-
latury, nejruzné&jsich zkusmych tisk( a dokonce i nevy-
danych znamek (napf. ultramarinova 25 h Hrad¢any)
a tyto vyrobky (které mély byt jisté spiSe zniceny) ak-
tivné propagovali a hromadné distribuovali. Tim ovSem
- obrazné feceno - zaseli vitr, z néjZ sklidili boufi (coz,
bohuZel, pocifujeme dodnes). Po onom prvnim (a du-
kladném) uklouznuti sbératelskych organizaci na ko-
meréné lakave Sikmé ploSe totiz jakakoliv kritika jinych
nestandardné ziskanych odchylek nasich znamek jisté
pusobila zna¢né licomémé. KdyZz sbératelé podobné
vyrobky od poéatku kupovali od vlastni organizace,
ktera méla predev8im hajit jejich zajmy, t&Zko se md-
Zeme divit, Ze pristé je s divérou koupili i jinde.?

A pravé tento obojaky pfistup fady filatelistd - funk-
cionaf( i obyéejnych ¢lent - zplsobil, Ze do ¢eskoslo-
venské filatelie bylo hned v jejim podatku zavieceno

2 Tady jsem si dovolil malou parafrdzi, v nadéji, Ze by snad mohla mirné pobavit pamétniky dob nedavno minulych.

% Obdobné praxe je véak, bohuZel, béZné i dnes. Pokud nékteré filatelistické prepaZky Ceské posty prodavaji (v komisi)
napr. soukromé ,Cernotisky”, na nichZ jsou napodobeniny ¢s. a deskych postovnich znamek, nelze se divit, Ze si je né-
Kkteri duvérivéjsi sberatelé i za nemalé cdstky ochotné kupuji. Prosté je nenapadne, Ze by mohlo jit o ryze soukromé vy-

robky, s postou nemajici nic spolecného...
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v nebyvalé mife pokrytectvi (na jedné strang snaha
o zachovani zdani Cistoty distribuce, na strané druhé
pak bezosty3né usilovani o ziskani nestandardnich
vyhod, af uz s cilem o co nejvétsi rozsiteni dlenské za-
klady, ¢i ve snaze o osobni vyhody a obohaceni), je-
hoz nasledky pocitujeme podnes.

Vymluvnou ilustraci této skuteénosti najdeme v led-
novém &isle Ceského filatelisty z roku 1921. Na jeho
16. strané je otistén zapis ze 34. fadné valné hroma-
dy Klubu ¢eskych filatelisti a soutasné tento dopis:
.P.T. élenum Klubu ceskych filatelisti a véem sbéra-
telum v Republice ¢eskoslovenské! Rozhodl jsem se
sloZiti funkci pfedsedy Klubu ceskych filatelisty, kte-
rou jsem mél tu Cest zastavati vice neZ 20 let a oteviel
jsem zdvod filatelisticky; zejména minim specializova-
ti se na znamky Republiky ¢eskoslovenské, bych mo-
hl vyhovéti stéle stoupajici poptdvce po raritdch a spe-
cialitach téchto znamek. ... Bude mou snahou vyho-
véti kaZdému piani ..., at jiZ jde o zndmky ... sice pfi-
pravené, ale k jejichZ vydani nedoslo z riznych divo-
du (na pf. zruSeni plebiscitu).” Podepsan: ,Ing. Jar.
Sula, Kral. Vinohrady, Krkonodské 7."

Ob pouhou jednu stranku déle je pak zafazen Su-
liv celostrankovy inzerat, v némz mimo jiné nabizi
obé& hodnoty TGM SO 1920 za 80 K a fadu 52 hod-
not SO za 200 K...

Zavérem

Co fici zavérem? Ukazali jsme si, Ze (podobné jako
u pfetiskové emise Po3ta ¢eskoslovenska 1919) u vy-
dani SO 1920 - pfes dlouhou dobu od jeho vzniku -
nemuZeme ani dnes s Uplnou urditosti prohlasit, které
hodnoty viastné& tvofi jeho Upiny soubor. Filatelisticka
praxe sice v prib&hu uplynulych desetileti ustélila jis-
ty (vétdinou sbératelli pfijimany) nazor, prakticky se
projevujici v jeho katalogizaci. Presto v8ak je moZné
(a dokonce i pravdépodobné), Ze nékteré vzacné se
vyskytujici hodnoty (a varianty zoubkovani &i odliSnos-
ti v poloze a barvé pretisku), zafazované mezi vyda-
né, jimi ve skute¢nosti nebyly (a neni vylouéeno, ze
mohly vzniknout i dodateéné), a naopak, nékteré hod-
noty (a varianty) dnes povazované za nevydané &i do-
konce za zkusmé tisky, snad mohly byt (alespon
z¢asti a moZna i nedopatienim) pretistény v ramci pa-
vodniho nakladu a s nim i skuteéné distribuovany, ne-
bo k distribuci alespott pfipravovany.

Zafazeni jednotlivych znamek do uvedenych skupin
(zejména vydané a nevydané) ma pritom dalekosah-
Ié disledky pro jejich katalogizaci, sbératelskou obli-
bu a samoziejmé i cenu. To, kam ma ta ktera hodno-
ta patfit, se v prabéhu let fidilo mnoha hiedisky,
z nichZ nemalé &ast byla ryze osobnich a sledovala
jen svoje dilél komeréni zajmy.

At uZ to v8ak bylo jakkoli, je jasné, Ze vyskytujici se
exemplafe nezoubkovanych znamek 10 h zelena
a 20 h Eervena Hradéany s pfetiskem SO 1920 rozhod-

né nemohou pochazet pouze z onoho legendarniho

jednoho, resp. dvou archil z Karviné & Frydku (pokud

tyto archy vibec skutedné existovaly). Z praxe totiZ vi-

me, Ze pocet jejich dochovanych kust vysoce pfevysu-

je &islo 100, resp. 200, a viechny kusy ,havic“ se pros-

t& nékde vzit musely. Bylo to skuteéné z dotisku pro ob-

chodniky? Nebo si néktefi tehdejsi filatelisticti funkcio-

nafi a vlivni sbératelé nasli cestiky k vydavateli a poté

s takto monopolné nabytymi zasobami (pochazejicimi

z puvodniho nakladu) presedlali na drahu filate-

listickych obchodnikl? Na tuto otazku odpovéd proza-

tim nezname (a moZna se ji ani nikdy nedozvime).

Osobné se domnivam, Ze je samoziejmé nesmirné
dlleZité snaZit se poznat pravdu, ale sou¢asné zcela
nemozné jakkoliv ménit minulost. Proto se s nebla-
hymi dusledky ¢innosti nékterych nasich davnych
pfedchiidetl asi budeme muset smifit - a jestli ne, ko-
nec konct nas prece nikdo nemuizZe nutit sbirat pra-
vé tyhle znamky. Pokud se v8ak pfeneseme pfes pé-
nu tehdejSich omyli a pochybeni a ponofime se
hloubgji do studia vlastni emise SO 1920, brzy zjisti-
me, Ze je urdité mozné si ji zamilovat. UZasna syste-
mati¢nost studia viastnich knihtiskovych vydani
v kombinaci se systematiénosti studia knihtiskovych
pretiskli pfed nami otevfe bajecné obzory, za nimiz
se mGzeme pustit, at uZ mame v kapse par stokorun
nebo tfeba velké tisice.

OZiveny zajem o emisi SO 1920, ktery v poslednich
letech miZeme pozorovat, pfitom jisté miZe vydstit
v publikaci dalsich poznatki, které nase dosavadni
poznani mohou nejen rozvinout, ale i poopravit.” m
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¥ Na zévér zbyvé jesté odpovédét na otazku O. Tovadovského ,kde jdou ony nadbytecéné zdsoby?" Jak jsme si ukazali,
i u téch nejdraZsich poloZek (10 a 20 h) nebyla pocatecni prodejni cena zdaleka tak vysoka jako dnes, a tak jsou nepo-
chybné rozptyleny ve stovkdch (a moZna i tisicich) sbirek u nas i v zahranici.
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