Nedotisk na seSitku Svejk - zajimava vada nebo padélek?

Jakékoliv odchylky na novych znamkach Ceské republiky budi velkou pozornost specializovanych
i studijnich sbératelu a badatell, z niz pak €asto vyplyvaji i pomérné vysoké ceny, kterych tyto spe-
ciality dosahuji na naSem trhu. Dokonce se da Fici, Ze ve srovnani s obdobnymi zajimavostmi z ob-
dobi €SR | a Il jsou ceny materialu Ceské republiky leckdy i vy$3i, coz je zplsobeno tim, ze zajem

o né casto prevySuje nabidku.
FRANTISEK BENES

A kde je koupéschopna poptav-
ka, tam samoziejmé nemohou chy-
bét tradi¢ni pfiZivnici na nasem
oboru - padélatelé. A tak jsme se
za deset let Eeské znamkové tvorby
| stadili setkat napfiklad s ardiky

a pfepazkovymi listy s padélanou
dvojitou perforaci nebo s dodateén& zhotovenymi pre-
sahujicimi perforaénimi otvory, s falzy pfileZitostnych
tiskdi, s padélanymi pfitisky na dopisnicich, s faleSnymi
destickami znamkovych sesitki a v neposledni fadé
i s dlouhou fadou znamek odbarvenych, u nichZ byly
ruznymi zplsoby zmé&nény barvy &i odstranéna &ast je-
jich obrazu.

Nenf tedy divu, Ze si sbératelé zvykli chovat se pfi
nakupu specialit CR daleko opatmn&ji, neZ tomu bylo
v minulosti. Ke kaZdé nové objevené odchylce nyni pfi-
stupuji mnohem zdrzZenlivéji a pfed zafazenim do sbir-
ky ji podrobuji zevrubnému zkoumani.

A pravé s takovym pfistupem se setkal i nedavno
pfedloZeny znamkovy sesitek 8x 6 K& Osudy dobrého
vojaka Svejka z roku 1997, na jehoZ sesitkovém listu
se nachazi pomérné velky nedotisk ocelotiskové barvy.
Objeven byl v Brné a jeho nélezkyné - profesionalni
obchodnice s postovnimi znamkami - uvadi, Ze si jej
povsimla pfi prohlidce ptvodniho (zapaskovaného) ba-
ligku sesitkt, zakoupeného od posty (v prazské HUP).

=

Na tfech znamkéach sesitkového listu se nachazeji ne-
dotisky - nejvétsi pak na poslednim znamkovém poli,
kde v horni &asti chybi ¢ast posledniho pismene A slova
+Republika®, skoro celd horni linka rémujici kresbu,
a vpravo pak slovo ,Osudy“ a horni ¢4st slova ,dobrého*,

Takovyto vyrazny nedotisk samozfejmé vzbudil me-
zi sbérateli pozornost a objevili se i zajemci o jeho kou-
pi. Pfi podrobngjsi prohlidce vSak néktefi badatelé po-
ukazali na to, Ze papir v mistech s vynechanym tiskem
se jevi odliSny od svého okoli - jako ponékud matné&jsi
vodorovny pruh tahnouci se zprava stfedem seSitkové-
ho listu, mezi jeho ZP 4 a 8 a zasahujici az mezi ZP 3
a 6. Pravé podoba této odlisnosti vedla k Uvaze, zda ve
skuteénosti nejde o stopu po padélani, konkrétné po
gumovani, kterym byla ¢ast obrazu znamek odstrané-
na. Toto podezfeni posilila prohlidka pod UV lampou,
pfi niz se ukazalo, Ze luminiscence v misté tohoto mat-
ného pruhu (a tedy i nedotisku) se jevi vyrazné odlisné
od luminiscence v jeho okoli.
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Ztejmé i proto se sesitek nepodafilo prodat v jedné
z brnénskych aukci (byl staZzen) a jeho majitelka se ob-
ratila na ZkuSebnu Domu filatelie se Zadosti o posou-
zeni pravosti.

Legenda o puvodu nalezu

Jesté neZ se dostaneme k vlastnimu sesitku, podivej-
me se na argument majici podporovat jeho pravost - na
tvrzeni, Ze sesitek pochazi z plvodniho, zapaskované-
ho bali¢ku, dodaného postou. Ma, nebo nema takovéto
tvrzen( hrat pfi znaleckém rozhodovani svou roli? Na
tuto otdzku si jisté kazdy znalec musi odpovédét sam.
Muj néazor je piitom jednoznaény: svédomity znalec by
na Zzadné takovéto legendy, doprovazejici predloZenou
znamku, rozhodné nemél brat zfetel. | pokud bychom
autorim takovych tvrzeni divéfovali sebevic (coZ je
shodou okolnosti tento piipad), ba dokonce i kdyby-
chom takovyto nalez ucinili osobné, nelze to pfi formu-
laci znaleckého zavéru vzit v potaz. Divodem je sku-
te¢nost, Ze kaZzdy znalecky vyrok by mél byt prezkou-
matelny, coz uvedeny argument samozfejmé neumoz-
fivje (nemluvé o riziku omylu &i nedorozuméni na stra-
n& nalezce)."

Prohlidka v dennim a v umélé svétle

A nyni se uZ podivejme na samotny seSitek. Pfi pro-
hlidce v Sikmém dennim i Sikmém umélém (Zlutém a bi-
1ém) svétle jsem konstatoval, Ze v pravé ¢asti jeho se-
Sitkového listu se skuteéné nachazi asi 10 cm dlouhy
vodorovny pruh o &ifce zhruba 7 mm, tdhnouci se zpra-
va doleva od poloviny pravého okraje, pfes ZP 4 a 8
a oba kupony a konéici zhruba v poloviné ZP 3 a 6.
Pruh prochazi v poloving listu, mezi znamkami, a je
orientovan poné&kud $ikmo - jeho prava ¢ast je o néco
nize nez cast leva. V uvedeném pruhu se povrch papi-
ru jevi jako méné leskly a pod lupou jako drsnéjsi, nez
je tomu v jeho okoli. V misté pruhu se nachazi vyrazny
nedotisk ¢erné ocelotiskové barvy a mensi nedotisky
modré hlubotiskové barvy.

1) Typickym ukéazkou toho, pro¢ obdobné argumenty neni
mozZno bréat v potaz, je zkusenost znalcu, obchodniku, ale
i sbératelu, kteii se Casto setkdvaji s tim, Ze jim nékdo
predloZi napf. upotrebenou nezoubkovanou znamku
20 h Hradéany éervena s Uzkymi okraji a tvrdf, Ze rozhod-
né nemuze byt padéland, protoZe ji prece nasel na pudé
v krabi¢ce bezcenného balickového zboZi, ktera tam le-
Zela po pradédeckovi uZ z dob prvni republiky. Skuted-
nost je pritom takova, Ze z haléfové zoubkované znamky
se nékdo kdysi davno pokusil odstiiZzenim perforace vyro-
bit mnohem draZsf variantu nezoubkovanou, a kdyZ po-
kus dopad! neslavné, odhodil ji mezi balickové zboZi, kde
Ji pak nékdo po desitkdch let opét objevil (a je svaté pre-
svédcen, Ze vzhledem k okolnostem jejiho nalezu prosté
musi byt prava).



ZNALECKA HLIDKA

Povrch papiru seSitkového listu se v Sikmém svétle je-
vi jako mirné leskly, se zfetelnou strukturou - rastrem tvo-
fenym siln&j$imi vodorovnymi a ten&imi svislymi linkami,
které jsou na rozdil od svého okoli matné (mezery mezi
svislymi linkami jsou mensi nez mezi vodorovnymi).

Podivame-li se na zadni stranu seSitkového listu, je-
vi se jeho povrch (véetné lepu) v Sikmém svétle jako
matny, a i zde miZzeme pozorovat rastr (popsany uz na
pfedni strané), ktery se tu v8ak na rozdil od pfedni stra-
ny - kde se projevoval rozdil v lesku - jevi jako vyrazné
plasti¢téji (pfi zvétdeni na povrchu papiru vidime vy-
stouplé a prohloubena mista). V misté, kde se na pfed-
ni stran& nachaz( pruh s nedotiskem, se i na zadnf stra-
né nachazi mensi a slabéji znatelny pruh, na ném? je
popsana plastiénost rastru ponékud zeslabena.

Prohlidka v UV zafeni
Pfi prohlidce pod UV lampou (v UV zéafeni o vinové
délce 366 nm - modra trubice) je vidét, Ze na predni
strané sesitkového listu tvofi Zluta fluorescence v zésa-
dé stejny rastr, jaky jsme pozorovali v dennim svétle
(linky jsou svétlejsi - Zluté, mista mezi nimi tmavi).
T =
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Detail SL s nedotiskem a s naznadenim mista, kde (v UV
zareni) fluorescence tvoif souvislou Zlutou plochu.

Vyjimkou je pouze popsany pruh na pfedni strang,
v némZ fluorescence tvofi viceméné souvislou (slitou)
Zlutou plochu bez zfetelnych linek rastru.

Zadni strana seSitkového listu se v UV zareni jevi ja-
ko homogenni plocha tmavéji (Sedo)zluté barvy, bez
opticky zfetelného rastru (resp. se tento rastr jevi jako
plasticky, tedy obdobné jako v dennim svétle).

Nékolik slov o luminiscenci

Jisté& ne vSichni ¢tenéfi jsou blize obeznameni s pro-
blematikou luminiscence papiru nasich znamek, a pro-
to by mozna nyni neskodilo se o ni alespori struéné
zminit. Obecné se da fici, Ze z hlediska optickych vlast-
nosti v UV zéfeni rozezndvame dvé& hlavni skupiny
znamkovych papirt: bez zamérné piimési opticky ak-
tivnich latek (oznagovanou jako bp) a se zamérnou pfi-
sadou opticky aktivni (luminiscenéni) latky - opticky
zjasriujici (oz), fluorescenéni (v zavislosti na druhu po-
uzitého luminoforu se takovy papir oznacuje jako fl1, fl2
a fl-§védsky /slovenéti specialisté pouZivaji nazev fl3/ -
u néj se na rozdil od obou pfedeslych druhdl luminofor
aplikuje natérem) nebo fosforescenéni (ph).

Papir nami zkoumaného sesitkového listu je tzv. papir
fl-védsky. Zjednodusené se da fici, Ze plvodné Slo
o papir bp (s pfipadnou nezamérnou pfimési oz), opatre-
ny natérem luminoforu vykazujiciho fluorescenci (v UV
zafeni emituje Zluté popr. Zlutozelené svétlo). Natér je
provadén jako jedna z fazf vyroby (resp. upravy) papiru.

Zkoumani pod mikroskopem
Jako dalsi postup pfi zkoumani pravosti jsem zvolil
prohlidku povrchu papiru a tisku ve vétSim zvétseni.
K tomu jsem pouZil binokularni mikroskop se 30-
a 60nasobnym zvétSenim. Na predni strané sesitkové-

ho listu nebyly v misté zminéného pruhu s nedotisky vi-
ditelné zadné stopy po manipulaci (tedy napf. odfeniny
po gumovani, poru$ena vlakna na povrchu papirové
hmoty apod.). Zakonéeni linek obrazu znamky, tvore-
nych ocelotiskovou barvou, je v mist& nedotisku (napf.
na vrcholku &epice) pfirozen& zaoblené a nevyskytuji
se zde Zadné stopy jejich poskozeni.

Zaver

Z uvedenych poznatk( vyplyva, Ze nedotisk ¢ermné
ocelotiskové a modré hlubotiskové barvy nebyl zpliso-
ben dodateénym (zamérnym & nezamé&rnym) zdsa-
hem, ale je tiskovou nahodilosti, a sesitkovy list je tedy
pravy.

V této fazi poznani si pfirozené musime poloZit otaz-
ku, jak ke vzniku nedotisku doSlo a pro¢ je v jeho mis-
té odliSna luminiscence a povrch papiru?

Badatelé, ktefi sesitek zkoumali pfed nami, vychaze-
li z pfedpokladu, Ze uvedené odli$nosti musi byt di-
sledkem manipulace v misté Gdajného nedotisku. Ve
skuteénosti je tomu pravé naopak - nedotisk je pfimym
dusledkem uvedenych odliSnosti!

UzZ jsme si fekli, Ze papir pouZity pro tisk emise neni
zcela rovny, na jeho povrchu se nachézejl vystoupla
a prohloubené mista, tvofici rastr. Pfi natirani povrchu
papiru luminoforem (vykazujicim fluorescenci) se
v prohloubenych mistech zachytilo luminoforu vice neZ
na mistech vystouplych (tim vznikl rastr viditelny v UV
zareni). V misté pruhu s nedotiskem vSak rastr praktic-
ky schéazi a povrch papiru je prohloubeny, v dusledku
EehoZ se tu vytvorila souvislejsi plocha silnéjsi vrstvy
luminoforu. A pravé tato silngjsi vrstva luminoforu se pfi
tisku chovala odli$né od mist s vrstvou standardni -
neumoZfiovala pfilnuti barvy, ktera se tak neprenesla
z tiskového vélce na povrch papiru. Pro snazs§i pfedsta-
vU - je to jako kdyZ piSeme propisovackou (tedy tlakem
prenasime barvu na papir) a narazime na mastné mis-
to, kde nédm propisovacka pfestane psat (a k pfenosu
barvy tedy nedojde).

Kontrolu tohoto zavéru si mizZe kazdy sbératel udé-
lat sam. Prakticky na kazdém seSitkovém listu této hod-
noty totiZ najdeme fadu malych pferuseni ve svislych
linkéch ramecku obrazu. Podivame-li se na né v UV za-
feni, zjistime, Ze v tomto misté obvykle prochazi vodo-
rovna linka rastru luminoforu, neboli je zde jeho silnéj-
&i vrstvitka, na niz nepfilnula tiskova barva.2)

MoZna ted nékoho napadlo, zda jsme otdzkam pra-
vosti jednoho znamkového seSitku s nahodilym nedo-
tiskem nevénovali aZ neim&mé& mnoho pozornosti.
VZdyt jde o jediny dosud znamy kus, jehoz vyskyt pro
naprostou vétdinu sbératell nema Zadny vyznam -
pro¢ se mu tedy tak obsirné vénovat?

Odpovédi je skuteénost, Ze stejny papir byl pouZit
k tisku i dalich &eskych emisi, a pokud na ném byl do-
loZen takovyto nedotisk, neni vylou¢eno, Ze by se mo-
hl vyskytnout i jinde. UZ proto se vyplati mit oéi otevie-
né a pozorné prohliZzet obrazy svych znamek. [ ]

2) K nepfilnuti dochazi sndze v tenkych linkéch, z nichZ je
z desky pfendseno malé mnoZstvi barvy; v mistech s ma-
sivnéjsim pfenosem barvy (napf. silnéjsi a plastictéjsi lin-
ky) se jeji neprilnuti (nedotisk) vyskytuje méné &asto.
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