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1 Ké znamka Masaryk VI. typ s kolmou prisvitkou

Pod timto titulkem éasopis Cesky filatelista ve svém &isle 11 z2. 6. 1939 na s. 181 zve
Rudolfa Gilberta, v némz popsal a vyobrazil znamku s dosud neznamou polohou pruisvitky lipové listy.
Takové piipady byly znamy i z jinych emisi, to ale $lo o znamky ti§téné z plochych desek, zatimco tento
exemplaF byl ti$tén rotaénim ocelotiskem na stroji Stickney. Slo o senzaéni nélez, ktery se pak uz ne-
podarilo zopakovat. Nyni mi byla Gilbertem vyobrazena a popsana znamka predlozena k ovéfeni, takze

ji mGzeme prozkoumat.
FRANTISEK BENES

Kdyz jsem v Uvodu zminil, Ze pred témi tfiaosmdesati
lety Slo o senzacni ndlez, v nejmensim jsem ne-
prehanél. Po zjisténi obrovskych cenovych rozdild
mezi znamkami TGM s vodorovnou a svislou prd-
svitkou u predchozich typd (tehdy zejména prvniho),
se sbératelé vrhli na prohledavani balickového mate-
ridlu ve snaze najit dalsi kus u Gilbertem oznameného
typu Sestého. Podnétem jim byl uz zminény ¢lanek,
ktery pro ilustraci pretiskuiji.

Nyni' mi byl prelozen Gilbertem popsany a vyobraze-
ny exemplar, ktery diky tomu mlzeme prozkoumat.
Byla k nému pripojena stranka vytrzend z asopisu Ces-
ky filatelista se zminénym ¢lankem, na niz byla rukou
pfipojena poznamka ,ziistala jedina“. Zda $lo o rukopis
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RG jsem nezkoumal, a ani to neni dileZité.
SkutecCnosti je, ze pozndmka vystihuje
skutednost: Zadny dalsi exemplaF zndmky
TGM tohoto typu se svislou prisvitkou (a
to v jakékoli poloze) nebyl oznamen.

Po zverejnéni ¢lanku nebylo o této
zndmce v odborném tisku po dlouhych
Ctyricet let nic publikovano.

AZ ve Filatelii 17/1979 na s. 523 otiskl tajemnik
Komise znalcti SCSF Jan Kraus &lanek Nejvzacnéjsi
prisvitkova varianta &s. zndmky, v némz konstatuje, ze
podle tehdej$iho poznani jde o unikat a vyslovuje
nazor, jak mohlo dojit k jeho vzniku. Lektorem ¢lanku
byl Zdenék Kvasnicka, tehdejsi nepochybna autorita
jako znalec a spoluautor vyznamnych publikaci Padél-
ky €s. znamek a Monografie ¢s. znamek (1. dil).




A0S Aqwpuz 'sp asjwoy ua
VHDINSYAN MINIAZ

'NSNy G ISP OWRUZ
pusop al zyoil ‘noyijaspad nojsias
as ([T 98T) M ¢ exwpuz | nse)
oyaas elAq wazarpu wurpoiindeay
-ald moyiaspad s nided wu ny
-§11 jqopgo z eugwfaz ‘nzareu yaIs
-1ep isouzow 3[ @igal arwis ‘puyesSRZ
yofrawn 1joqyasyel zaq 9NIuZA
L1pjlun JWEYWBUZ ‘S) 1ZOW HWBUI
az “1sougainys puymodiad yaupld
AumAoj[iqnd  BJOI¥B] BNWRUZOJ
AS0S uno[euz asjpwmoy yjuwale)

SNV NV KL
-1ey A 9zgT nudas a gofuagasjodn
niedwaxa juepajyia eu Jjowez
ajaieaaqs as £q yaw ‘guagads Lpoa
-fA 9w nosl pnjogd ‘zajeu jgjep eu
algpeu prewr ojoxd af -misy yofa
-oqzedagd ypojyau Qujpwixew gp
-edrad wyulesy A ‘nisy ogaaoyzed
-azd jse3 nouyesez [yow Aaeado
yeszoy ‘noyiasnad noupdyopo s
nipjdwaxa oppw  aznod ouaysn
-Aa 14q orgowr ‘Axyp urnjuadapaxd 12
nsed oyguaziyead wryuadars zil e
‘noaerdo noupoyeu e[jruza ANjIAs
-pad azojod A ejrAqapo pnyog
‘azojod JUADIOPDA BA BYIIAS
-nad ejfq £q waypaisfp "aqes sagd
nuded pouoy noqo unuazojaid o
-adals ejpaaoxd £q wagnad wiyzn
auawasa e alexo guwaznaxd
e[ziio egunisqo Aq wnsed juazrjaid
11d ‘auqopodapaead ALyorSojouygsa)y
mau 0] e nsed yajis noap uodsaje
aotap A nided Jnuzygka 14q jasnw
Aq ‘exyiasnad prstas waparsia 14q
ejam Aq pnyod ‘nsed yus y wap
-ayza msed oyauazmaid tueasod
-8[s 1d jnouypsop opiepod 0y4za)

os Aq )sousayd nougygoapn -vIsias
gusagd al eynaspad ‘nyjueip
npoAn A zil pueaojeysuoy ‘Jsouga}
-nys | janju  Lyerdez* jaoa) oag
*Kqyaspad
eyojod guaoiopoa £q epyuza —
f{oa eu naejs ogizogopaid sjpod es
moujas nayded jouapuay s gpoys sa
auAR[Y B WIIJWZOI WAAOY[IP S @p
-0qs aA uapaaoad [4q lods £q ojoad
e ‘nsed oygugejoa Lgoord z ewjad
1eza Jyded £q j4q ‘spd fuaznaad
ueaodars 14q 4q pmyjog 1slauqop
-odapavadiau al Aqjdyapo nyruza
SNWsjueyIaWwl eu JOZEU SAONE]
az ‘as weamuwoq ‘Agaojd z nysp
-0]800 qosndz jsaejs oad yofuezag
“BU WIST[ qOSPZ B8Z | eQaJ) ‘Oyausi|
-po ejaaz a9z nuded z mejdez o
ul  opomr  zwegyid ‘wyuadajesd
euaseadsda )1fq e[qowm  eap" By
-qIUZA ‘nyeszol wajew A nynad oy
-gaoqyded yuazeioad y aznod ojsop
8z ‘puzom yesa af aguojoy oyrugey
-0x nsed yuaznaid ¥ ylop ojyo
‘niyded wausaeiseu
‘AZ) BU yopyweuz yofuaisnda wmaq

-ospdz wjyugejox o ppepjop lisop
BWEW B SWEUZ JqOPqO  OYIUIP
-aan z -guapysy A aloals eynysqo
ze eqpasoid o) auqopodapaeig

‘auaopaaayd 19 owpd zil je ‘o5 o
guajojood aojjasnad 190A azojod A
0} v ‘uadaja gugalnys ajox op 14q
1esnw nded az ‘pwlajz uwanoiez
qusa o ‘oupaoxyy ojsjw guazsjayd
al jjoa eu unualiaen wyaiingesyod
e uazojiad puoa aznod af -ueaod
-a[14d 1oa eu pusyded A juau Apy
-ju ‘majded juazmnayd j aplop pny
-0d ‘waydaz suryded A juau axead
vuqopod az ‘is was[ [139A0 ‘myow
-au  JISE[YNOS WalozZeuw 0wl §
Lt agnojoy
s eu pzpad f1apy ‘ogauagoaka
aloays az naided sny jsuaw ejraeys
-eu ® ejdaqad nuyyded oniugejos 1o
-uny eu eusyded'' (£ysyjare(n;y ogay
-8a) Zz 1lmuo) 8z ‘zozeu waA0|sha
149 GET "X A maalqo yugulagaan 1ig
‘mouyiuza ejueuz ejgow yel ‘yea
-0ZBAN Z8W BALqZAN “JeNSIZ @Z|au
zil joeunernT yojmamjuoy aolp
‘tugpia od £ziq ogau susen
-nos yaweuz Apepjeu ymisou Au
-aqosez £14q gaa1 ‘weised 3 un
-ed 8zpur aIsaW wWUAR[Y A wWIU]
-Sjumn e waweuzfa wiss 7 NITHVN
PEIN jUAOISOJ ‘MYAqO Op juapasn

od nyjegod A pauygl Lweuz jizn
-od juaoysod | alngpaaseu gupepy
nmo} oungdaN ‘z NJTEVE DPeID
juaoysod © ofs 8z ‘as weaumog
‘uamsjd )sag nazeu waaorsoupal a
ew e Apeyn juaolsod g puawfeu
BW ‘NI BU JQU0Y 23BN ‘D)SIW 8A 1)
-1znod jepepjodpaid azp (g NI- ")
nypzexr a uawsyd 1uaaejsod gz
mjwpeuz owjw zil al saup ruageuzo
19znyog ‘(8218w ‘[ Wayaq) uyaqo
op juapasn od oziq jwiaa juaqg
-anodn z9) puawenz e ‘Ajweuz ju
-ieidfa ma) nqaqo z suMsilz ‘gzel
‘IITA Juepia wajep s alnpuodsazoy
wnjeq ‘9zgT nudis ogau 1ousalag A
juaqagjodn  jeuaweuz ojam  £q
%00 ‘9 —'9z °[1"* " oyel psea z az
-nod gujaysyzoa af wnjeq °,o0* al
BYIIZE TUAJBUZO 1DRAOSI[ZOX ‘Jznay
-lZaw wuop A Js) Iwegpup s
nd4y 1 al oyyzey ‘euagaziodn al
ejwruz CANWRUZ NZeIGO nOuei)s
noisyas  as  Ayjasmad nsouzagqou
-A0I po njidyapo nleu aziau poy
-aw gofysapdaw yafudmysop ppzn
-od 1ig "Ayweuz eyed mnounan
noaesd 1zeyooad Lyyiasnad yauojs
v 1 azojod A al ‘pujajalz Iwpaa
asweuz eu 8l eyjyrasnad e[sias
‘wageyIun 3]
op zil al ejyweugz -uweaoyedo saup
-op [£qau gEET ‘I A azojod ajsias
an moyuasnad s ajejdwaxa zag
-eu 1afndeayagd "XANMIILS tlons
BU W3NS[}0[ad0 wWiuIejol npepjeu
WIADUOIIWE)S 8A eyjwenz Jujejd4a
euzaq oyel eumsnda ejdg g—¢
azojod auaolopoa aa noyasgad s
almAysda as 10z °jod eyweuz
‘yayeerd
-waxa yasiep od ruened jraouqo
paleIaqs  [oqo  9j0al§  Jiuzowm
Nel B JIPZEWOIYS NWO) § 8Z] I3y
‘lovmadojuy yoasa jaemyydeyas s es
-idosey waaozeas an meyiun sydod
jesoyrqnd gugayzn ez wepeyog
'[PRAGU NZA[BW WIBUIVZA O [uw 0j
-s1jajeq1] aoerauas gacu e ojauuod
-eZ zajeu eu as mjemod 'vuase)sda
viAgau e noynx yofusad A ejeIsnz
eyweunz azojolg -rejdwaxa fynip
18§EUBU Saupop as jogau ‘AYWEUEZ
tmeyiun aalqo o apl ez ‘ojezeyn
as 3131 wadnispo § "azojod jyuaad a
noyjiasnad nopsias as (v A GBI
s2) 10z "jod Ayweuz ejdwaxe
waunagaljndn o0 jaued gEEY 3001 A
nulagaan eisyreie(yy Axysa) sidosen

AN UVUZ °SP VI)UCLILA
vAopIasnad sfouovzaloy

Lektor ¢lanku Antonin Gazda, badatel a publicista,
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Zda autor ¢lanku a jeho lektor méli znamku k dispozi-
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O rok pozdéji ve Filatelii 18/1980 na s. 552-4 znalec
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V roce 1981 ve Filatelii ¢. 8 na s. 228-9 badatel Fran-
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Ve stejném roce 1981 uverejnil lektor Weissenstei-
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Ve F 10/1981 na s. 292 oznamil znalec Jan Karasek,
Ze mu znamka byla predloZena k prozkoumani.

K bodu 4) 1 K& — V. typ se svislou prisvitkou
{dFfve V1. typ]) se zatim nebudu vyjadfovat. V sou-
dasné dob& mi byla oftcldlné pFedlofena vedenfm ko-
mise znaled SCSF tato zndmka k prostudovdnt a vy-
ddn! zdvéreénéhoe posudku. Je to ona nalezend zndm-
ka, jejt? ndlez byl publlkovdn a opakovatelnd popsdna
v Casopise Filatelle, Vgsledek studle bude zpracovdn
do zvldStniho Zldnku a uveFeinén v nefbliZ3t moZné
dobé, aby tak mbdhla bijt sezndmena celd fllatellstickd
vefejnost.

V témze roce ve Filatelii ¢. 14 na s. 426-7 Karasek
ozndmil vysledky kolektivniho zkoumani v ¢€lanku s
piiznaénym nazvem Svisld priisvitka to neni! Uvod k
nému napsal predseda Komise znalct SCSF Jiff
Bisek. V ¢lanku je uvedeno, Zze znamku prozkoumala
komise péti znalctl, ve slozeni J. Karasek, F. Sramek,
J. Kulda, Z. Kvasnicka a L. Novotny. Konstatovala, Ze
prlsvitka je jen mélo zfetelnd (jde tedy o zjisténi
znacne se liSici od predchozich tvrzeni Gilberta a
Krause, Ze je ,bezvadné zfetelnd“), a po jejim opako-
vaném vyfotografovani v benzinové ldzni a zvétSeni se
ukdzalo, ze ma béznou vodorovnou polohu 6.

A. Gazda na zaver pfipojil poznamku:

wVzdcnost' vzala totdlné za své. A neni to Skoda.
Ant &s. filatelie neutrpdla. Mdme oviem i dal¥t po-
dobné pripady, o nichf se v minulosti psalo a které
se propagovaly. Doufejme, %e postupné se dostane
i na né. Ing. ANTONIN GAZDA

urcitou vyhodu. | my sice pouzivame ¢ernou misku a
Iékarensky benzin, navic vS§ak mdme k dispozici vy-
konné skenery schopné nacist obraz v prdsvitu, a pak
s nim mdzeme pracovat v grafickém programu na plo-
ché obrazovce monitoru. A vedle toho mame dvé
pomdicky, které nam nesmirné ulehéuji préci. Obé jsou
skvélé a snadno dostupné kazdému zajemci.

Prvni je 40. dil Mono-
grafie ¢s. znamek, jehoz
autorem je tajemnik Komi-
se znalctl SCF Josef Chu-
doba. Kniha obsahuje vy-
Cerpavajici seznam ¢lanka
zabyvajicich se znamkami
nasi prvni republiky. Jde o
uzasnou publikaci, dnes uz
bohuzel ddvno rozebranou,
0 niz Ize stru¢né fici, ze kdo
ji koupil, neprohloupil! Nam
v tomto pfipadu usetfila
pracné kfizové prohleda-
vani pramenl, vSechny
¢lanky na dané téma jsme
v ni méli sepsany pékné
pohromadé.

O rok pozdéji, ve Filatelii 19/1982 na s. 580, Séfre-
daktor Vitézslav Hous$ka uvedl, Ze znalec Rudolf
Gilbert podal v kvétnu 1982 u Obvodniho soudu pro
Prahu 1 Zalobu na ochranu osobnosti proti ¢asopisu
Filatelie a zadal, aby Casopis otiskl omluvu a kon-
statovani, ze nebylo prokdzano, ze by R. Gilbert oznacil
inkriminovanou znamku jako VI. typ se svislou prd-
svitkou. Po provedeni diikazll vSak soud konstatoval,
Ze to naopak prokdazano bylo, a to onim davnym
dlankem v asopisu Cesky filatelista z roku 1939, a v
ddsledku toho zalobu zamitl.

Tim se uzavrela dalsi kapitola v pfibéhu ,unikatu®,
jehoz pravost ¢ekala po dvé generace na své pro-
véreni.

Poté ¢as bézel, uplynulo dalSich Ctyricet let a znamka
se letos znovu objevila na trhu, spolu s ptvodnim
Gilbertovym ¢ldankem o jeji pravosti a jedine¢nosti.
Ugastnici diskuze z poéétku 80. let zestérli nebo do-
konce zemreli, stard Cisla Filatelie zaval prach, na véc
se pozapomneélo, a tak neni divu ze znamka vzbudila
opét zdjem. Objevila se totiz v pravy Cas, kdy v
soucasné nejisté dobé do oboru pribyvaji novi zajemci
o alternativni investice, ktefi — Casto bez hlubsich
znalosti a zkuSenosti — jsou ochotni za vzacné znamky
vynakladat vysoké ceny. Soustavné doporucovani
konzultovat drahé nabidky prfedem s dlvéryhodnym
znalcem, které nas Casopis uz po léta otiskuje ve
Znalecké hlidce, vSak v tomto pfipadé padlo na urod-
nou pldu a zabrdnilo nemalé $kodé. Zdjemce o
zminénou raritu se obratil o radu na Komisi znalcl
SCF, kde jsem se vyfizeni véci ujal j4. Ve srovnani s
nasimi davnymi predchddci, z nichZ néktefi se zucast-
nili objasrovani otazky polohy prlsvitky, mame nyni
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1.10.8.8.2 Znimka Pof. 201 s prisvitkou 1

Cesky filatelista 1939/181 Gilbert R.

1 K¢& znamka Masaryk V1. typ s kolmou prisvitkou

Ohjev zndmky Pof. 201 s prisvitkou 1. Zndmka mda razitko ...in 2.
Filatelie 1979/523 Kraus J.
Nejvzacnéjsi prisvitkova varianta €s. znamky

Vvobrazeni zndmky Pof. 201 s priisvitkou 1. Popis vzniku zndmky.
Filatelie 1980/552 Weissenstein J.
Cs. znamky s prisvitkou Lipové listy

Zndmka je pravdépodobné padélek. Uvedeni ditvodii proc

Filatelie 1981/228 Subart F.

Cs. znamky s prisvitkou lipové listy

Uvedeni hypotetické moZnosti existence zndmky se svislou prisvitkou.
Filatelie 1981/79, 109, 145, 173 Gazda A,
Vyjimeéné nalezy &s. znamek
Informace o existenci zndmky.
Filatelie 1981/292

Vyjimetné nélezy ¢s. znadmek
Informace, Ze znamka bude zkouSena.
Filatelie 1981/426

Svisla prusvitka to neni!

Znamka nema svislou priisvitku.
Filatelie 1982/580

Svisla prusvitka to neni

Karisek J.
Karisek J.
Houska V.

z roku 1981/426. Dle rozsudku byla Zaloba zamitnuta.

Vétsinu v Monografii uvedenych ¢lankl si zdjemci
mohou snadno a zdarma precist diky druhé pomdicce,
na mezindrodneé ojedinélé webové strdnce www.filaso.cz.
Ale$ Naprstek se svymi spolupracovniky tu odvedli
obdivuhodnou (a to je slabé slovo!) praci, za kterou jim
patfi velky dik. Mimochodem, diky téhle webové
strance jsme se nemuseli zdrzovat se skenovanim
¢lankd ze starych Cisel Filatelie, ale jako ilustrace jsme
mohli pouZit obrazky, které jsme si stahli z Filaso.



A nyni uz k vlastnimu zkoumani znamky. Napred
jsem se samoziejmé seznamil se vSemi shora uvede-

nymi prameny. Ke zndmce jsem ale pfistupoval, jako
bych je necetl a jako by tfeba ani neexistovaly — pokud
mozno tedy nezaujaté. UZ pfi zbézné prohlidce bylo
zjevné, Ze ma za sebou bezpocet namaceni v benzinu,
coz se projevilo jistym ,zchlupaténim® povrchu jejiho
papiru (vystupuji z néj jednotlivd vidkna).

Benzin jsem k prvni prohlidce pouzil i ja, zndmku
jsem polozZil rubem nahoru do malé ploché misky z tvr-
dého Cerného plastu a kapatkem na ni nanesl nékolik
kapek lékdrenského benzinu. Po chvili se objevily
pomérné malo zretelné obrysy prlsvitky, viditelngjsi
spiSe na prvé strané znamky.

Pfi jejich prohlidce se u pravého okraje jevil ndznak
svislé linie a pfilehly listek vypadal, jako by k ni byl pfi-
pojen. To je zfejmé dlvod, pro¢ R. Gilbert ve svém
¢ldnku z roku 1939 hovofi o tom, Ze ,prisvitka je bez-
vadné zfetelnd a da se dobfe urdit poloha 1*. Slo véak
zjevné o predCasny zaver vychdzejici z ,prani otcem
myslenky*, protoZe dalSi zkoumani ukazalo, Ze to, co
melo dokazovat svislost ,lodyhy*, je ve skute¢nosti ne-
dokonale viditelny obrys listku. To potvrdila i prohlidka
znamky naskenované v prdhledu.

Znamku jsem poté vyfotografoval a na fotografii jsem
pro vét§i ndazornost prasvitku zvyraznil tuzkou.

Po rekonstrukci podoby prisvitky mohu potvrdit, Zze
je vodorovna a v poloze 6, tedy takova, jak ji pred Ctyr-
mi desetiletimi identifikovala a popsala shora uvedena
komise znalct SCSF.
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Pro veétsi nazornost jsem zkoumanou znamku priloZil na
vétsi blok znamek TGM s prisvitkou v poloze 6, a v jeho
plo$e nasel misto, kde na sebe prasvitky navazuji.

Neni tedy pochyb, Ze se Rudolf Gilbert pred 83 lety
zmylil a vypustil tak do sbératelského povédomi infor-
maci o neexistujici rarité, ba dokonce unikatu. Slabou
utéchou by mohlo byt, Ze diky tomu filatelisté prohlédli
obrovské mnozstvi haléfového razitkovaného bali¢ko-
vého materidlu a se znacnou davkou $tésti néktefi snad
nalezli jiné zajimavosti, jako jsou prsvitky nedplné, ne-
dokonalosti zoubkovani, mala zvrasnéni papiru a po-
dobné. A taky ziskali praxi pfi ur¢ovani prlsvitek, coz se
jim pak mohlo hodit v pfipadech jiného badani.

Bajnou svislou prdsvitku na znamce VI. typu 1 K&
TGM 1925 v8ak nenalezl nikdo, pfesnéji nikdo o tom
zatim nepodal verejnosti zpravu. To ale neznamena, Ze
by se nemohla objevit — protozZe tvrzeni R. Gilberta o
moznostech jejiho vzniku, jakkoli je nepravdépodobny,
samozrejmé vyloucit nemlzeme. | kdyby se ale takovy
exemplar objevil, nesmime pustit ze zfetele varovné
upozornéni znalce Josefa Weissensteina, ze prdsvitku
Ize i padélat, pokud existuje stejna znamka na papiru
bez prisvitky, coz je pravé pfipad znamky TGM 1925
VI. (a také VIL.) typu. [ |
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